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UNA APROXIMACION AL DELITO DE LEGITIMACION DE CAPITALES
(LEYES N° 8204 Y 8422)

AN APROXIMATION TO THE CRIME OF MONEY LAUDERING (LAWS
N°8204 AND 8422)

Patricia Vargas Gonzilez'

RESUMEN: La persecucion penal de la legitimacion de capitales es uno de los
mecanismos que imposibilita o, cuando menos, dificulta el disfrute de las ganancias
procedentes del delito. Se trata de un instrumento medular para luchar contra el crimen
organizado ya que este suele producir enormes beneficios econémicos. Ahora, para
obtener mejores resultados en la investigacion, persecucion y juzgamiento de los actos de

blanqueo, resulta indispensable efectuar algunas reformas en la normativa costarricense.
PALABRAS CLAVES: Legitimacion de capitales, criminalidad organizada, drogas.

ABSTRACT: The prosecution of money laundering is one of the mechanisms that
allows it impossible or at least difficult to enjoy the product of crime.

It is a basic instrument to fight organized crime since it usually produces enormous
economic benefits. Now, in order to obtain better results in the investigation and
prosecution of money laundering acts, it is essential to carry out some reforms in the

Costa Rican regulations.
KEY WORDS: Money laundering, organized crime, drugs.

SUMARIO: I.- De la delincuencia organizada y su interés en la legitimacion de
capitales. II.- Una aproximacion al delito de legitimacion de capitales en Costa Rica. A)
Articulo 69 de ley N° 8204, denominada Ley sobre estupefacientes, sustancias
psicotropicas, drogas de uso no autorizado, actividades conexas, legitimacion de capitales
y financiamiento al terrorismo. 1) Conductas tipicas. 2) Delito previo. 3) Objeto material.
4) Bien juridico tutelado. 5) Dolo del sujeto activo. 6) Penas principales y accesorias. 7)

Circunstancias agravantes. 7.i) Ultimo parrafo del numeral 69. Legitimacion de capitales
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procedentes de ciertos delitos. 7.i7) Circunstancias previstas en el articulo 77 de la ley N°
8204, aplicables tanto al delito previsto en el numeral 69 como aquel contemplado en el
articulo 70. 7.i.a) Criminalidad organizada. 7.ii.b) Delitos cometidos a nivel
internacional. 7.ii.c) Aprovechamiento del ejercicio de un cargo publico para cometer el
delito. 6) Autoria y participacion. 8) Sobre el auto blanqueo B) Articulo 70 de la ley N°
8204. 1) Sujeto activo. 2) Accidn tipica. C) Articulo 47 de la Ley contra la corrupcion y
el enriquecimiento ilicito en la funcion publica, N° 8422 de 6 de octubre de 2004. II.
Sobre algunas reformas que resultan necesarias tratindose de la legitimacion de capitales.

II1. Conclusiones. I'V. Bibliografia.
I.- La delincuencia organizada y su relacion con la legitimacion de capitales.

Es clara la preocupacion que existe en Costa Rica por la aparicion y aumento de
grupos organizados que se dedican de forma sistematica a la comision de delitos. A
diferencia del més elemental fendmeno de la coautoria (donde varios se ponen de acuerdo
para cometer una o varias conductas que son de interés para el Derecho penal), la
criminalidad organizada asume una ldgica empresarial en la cual el propdsito
fundamental es la obtencidon de beneficios econdomicos. Por eso la organizacion, ademas
de ser estructurada, tiene vocacion de permanencia, es decir, estd disefiada para perdurar

mas alla de un hecho delictivo concreto.?

Ahora, las organizaciones criminales, muchas de las cuales operan a nivel
transnacional, se dedican a gran variedad de delitos (ej., narcotrafico, trata de personas,
trafico de armas, etcétera). El problema es que, dado el enorme volumen de las ganancias
que obtienen, los involucrados en esas ilicitudes no pueden invertir estas facilmente, ya

que ello aumentaria el riesgo de ser descubiertos. Por eso el blanqueo (consistente en

2 El 2 articulo de la Convencion de Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional sefiala que
por “grupo delictivo organizado” se entendera un “grupo estructurado —no formado fortuitamente para la
comision inmediata de un delito— de tres o mas personas que exista durante cierto tiempo y que actue
concertadamente con el propdsito de cometer uno o mds delitos graves o delitos tipificados con arreglo a la
presente Convencion con miras a obtener, directa o indirectamente, un beneficio economico u otro beneficio de
orden material.” Ademas, el grupo estructurado, para que sea criminalidad organizada, debe existir durante cierto
tiempo; actuar concertadamente; tener el propdsito de cometer uno o mas delitos graves o delitos tipificados con
arreglo a la convencion (el delito grave es aquel con una privacion de libertad méaxima de al menos cuatro afios o
con una pena mas grave) y, finalmente, debe buscar obtener, directa o indirectamente, un beneficio econdmico u
otro beneficio de orden material. Como se aprecia, el articulo 2 citado ofrece un perfil de la criminalidad
organizada que es diferente al del fenomeno de la coautoria en la comision de delitos, e incluso, al del comun de
las asociaciones ilicitas. Tratandose de esa criminalidad se tiene un minimo de involucrados, la existencia de una
estructura organizativa y estabilidad temporal, asi como la busqueda de beneficios econdmicos a través de la
comision de delitos graves.
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“...aquellos procedimientos tendentes a desvincular de su origen ilicito los bienes,
fondos o capitales procedentes de un delito grave, y, una vez dotados de una apariencia
legitima, reintroducirlos en el sistema financiero legal”)’ es una actividad indispensable
para esos grupos®. Se trata de un fendmeno que suele desarrollarse, segun el Grupo de
Accion Financiera Internacional (GAFI), en tres fases. La primera de ellas, es la
sustitucion o colocacion, donde se da la transformacion de unos bienes en otros con miras
a evitar sospechas acerca de su origen o para facilitar su manejo. En la segunda etapa,
denominada ocultacion o transformacion, se pretende borrar el rastro de la previa
sustitucion que ha tenido lugar. Finalmente, en la tercera etapa, conocida como la

reinversion o integracion, los bienes son incorporados a la economia legal®.

El fendmeno de la legitimacion o blanqueo de capitales se convierte en las ltimas
décadas en un problema para todos los Estados (incluida Costa Rica®), precisamente
porque las organizaciones criminales (y no solamente los delincuentes que actian
individualmente) reintroducen en la economia legal sus cuantiosas ganancias, afectandola

seriamente.” El problema, ademés, no se queda en ese plano. Noétese que las

3 Dolores Delgado Garcia, “Configuracion jurisprudencial del delito de blanqueo de dinero procedente del trafico
de drogas. (Inversion de la carga de la prueba?”. En: Publicaciones 2004. Fiscales. Delitos de naturaleza
economica. Espaiia: Centro de Estudios Juridicos. Ministerio de Justicia. Gobierno de Espaiia, 2004, p. 1015.

* Como bien explica Wilfried Bottke: “El beneficio econémico de la criminalidad organizada es poder econdémico
para quien pueda disponer de él. Especialmente, cuando representado por dinero en efectivo, o por transacciones
bancarias o cualquier otro instrumento de pago es reinvertible en la economia legal. Es reinvertible, tan pronto
como pierde su mancha de proceder de una fuente delictiva. De esta manera es util como medio generador de
demanda en el mercado, cuando el riesgo de ser descubierto es pequerio y pequeiio también es el peligro de que
una persecucion penal estatal pueda seguir el rastro del beneficio. Esta utilidad tiene un valor para la
criminalidad organizada, quien logra el beneficio econémico a través del blanqueo del dinero. Al blanquearlo
queda limpio de machas, libre de toda mdacula... Si no existiera el blanqueo de dinero no mereceria la pena la
criminalidad organizada, como debe de merecer segun su cdlculo empresarial, de manera que seria menos, o
incluso, nada atractiva... sin éste (refiriéndose al blanqueo) no seria posible ni la lucratividad de la criminalidad
organizada, ni seria tan peligrosa para la economia de la sociedad, como lo es ahora”. Wilfried Bottke,
“Mercado, criminalidad organizada y blanqueo de dinero en Alemania”. En: Revista Penal, N° 2, 1998, pp. 2-3.

> Asi lo explica Katy Vidales Rodriguez, “Introduccion”. En: Régimen juridico de la prevencion y represion del
blanqueo de capitales. Dir. Vidales Rodriguez, Katy. Valencia: Tirant lo blanch, 2015, p. 5.

¢ De hecho, en lo que podria ser el caso de legitimacion de capitales mas grande del que se tenga noticia en el
mundo, la plataforma empleada para tales propdsitos tenia su asiento en el pais. Segn se explica en el periddico
de circulacion nacional La Nacion, Liberty Reserve, concebida en 2001 en Nueva York por Arthur Budovsky, era
una plataforma financiera digital de pago electronico que permitia recibir y enviar dinero a través de internet de
manera anénima a cualquier parte del mundo y por cualquier monto, fuera de todo control. Budovsky fue
condenado a 20 afios de prision en Estados Unidos de América tras haber sido acusado de haber blanqueado
cientos de millones de dolares para criminales del mundo entero entre 2005 y 2013. “Estados Unidos: Arthur
Budovsky, de Liberty Reserve, condenado a 20 afios de prision por lavado de dinero”, La Nacion, 6 de mayo de
2016, Seccion Mundo.

7« frente a la delincuencia mds cldsica propia del timador, el carterista o el atracador, nuestra sociedad ha
conocido nuevas formas de criminalidad caracterizadas por unos niveles de rentabilidad desconocidos hasta hace
bien poco... el delito ha llegado a convertirse en nuestros dias en un medio valido para generar cantidades de

3
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organizaciones criminales, a fin de legitimar sus ingresos, también tratan de intervenir en
todos los ambitos de decision del poder estatal.® La corrupcion de funcionarios o la
obstaculizacion de la labor que desempeia el aparato de administracion de justicia, por
ejemplo, son situaciones que se pueden vincular con su existencia’. Se trata de una forma
de criminalidad que, por lo expuesto, repercute en las instituciones democraticas,

socavando las bases del Estado de Derecho.

Desde hace unas décadas, el fenomeno de la legitimacion de capitales ha sido
vinculado al desarrollo progresivo del negocio de las drogas.'” Aunque esta actividad
sigue siendo de las mas lucrativas, en la actualidad el blanqueo adquiere autonomia, pues
las organizaciones criminales diversifican sus actividades en funcién del beneficio

econdmico que puedan obtener."!

bienes y de dinero lo suficientemente elevadas como para provocar desequilibrios significativos en el propio
sistema economico. En estas condiciones, la transicion de la ilegalidad hacia la legalidad adquiere significacion
propia y se convierte en una tarea necesaria en si misma.” Eduardo Fabian Caparrds, El delito de blanqueo de
capitales. Madrid: Colex, 1998, p. 68.

8 “Dos caracteristicas del crimen organizado le distinguen del resto de las asociaciones criminales... En primer
lugar, la pretension de maximizacion del beneficio econémico a través del control del poder econémico y politico
utilizando medios ilicitos. Propio de la definicion criminolégica del crimen organizado es la formacion de
estructuras mafiosas. Se persigue la infiltracion en la economia mediante la monopolizacion de sectores
economicos para alterar la libre competencia. Arma decisiva lo es también la infiltracion en el poder politico en
todas sus esferas de decision, local, regional y nacional; en el ambito ejecutivo y policial, e incluso legislativo y
judicial. Y todo ello con los medios de la violencia, la amenaza y la corrupcion en sentido amplio... el crimen
organizado, amenaza en ultimo término intereses de rango estatal como la libre competencia en el mercado y el
buen funcionamiento del sistema democratico y de Derecho... Y en segundo lugar, caracteristico del crimen
organizado es la adopcion, a los fines antes indicados, de una estructura similar a la de las empresas comerciales,
en particular en lo que respecta a la configuracion de diferentes estructuras logisticas y niveles de jerarquia,
generalmente separadas en compartimentos estancos.” Isabel Sanchez Garcia de Paz, “Funcion politico criminal
del delito de asociacion para delinquir: desde el derecho penal politico hasta la lucha contra el crimen organizado”,
En: Homenaje al Dr. Marino Barbero Santos in memoriam. Dir. Arroyo Zapatero, Luis; Berdugo Gomez de la
Torre, Ignacio. Cuenca: Ediciones de la Universidad de Castilla-La Mancha-Ediciones de la Universidad de
Salamanca, Vol. II, 2001, pp. 663-664.

® Alfonso Navas Aparicio, Alcances e implicaciones del crimen organizado internacional en Panamd, Costa Rica,
Nicaragua y Honduras: propuestas para la adopcion de politicas publicas. San José: Relaciones Externas de
FUNPADEM, 2007, p. 11. Sefiala también Mario Montoya: “las organizaciones criminales se han convertido en
un verdadero y propiamente dicho contrapoder en el interior del Estado, condicionando intolerablemente su
desarrollo democrdtico. Para tratar de dominar la escena politica, el crimen organizado acudira a su principal
arma: la corrupcion. Es éste un importante medio de penetrar los tres poderes del Estado, ... Con grandes sumas
de dinero compran la voluntad no solo de quienes aprueban las leyes, sino también de aquellos a cargo de
hacerlas cumplir, como los miembros de la policia, en este aspecto la corrupcion ocasiona grandes problemas y
toma ventajas de los bajos ingresos y la falta de educacion.” Mario Montoya, Mafia y crimen organizado. Buenos
Aires: Ad Hoc, 2004, p. 118.

19 Francisco Castillo Gonzalez, El delito de legitimacion de capitales. San José: Editorial Juridica Continental,
2012, p. 32. Cabe recordar aqui que en 1988 se elabor6 la Convencion contra el trafico ilicito de estupefacientes y
sustancias psicotropicas (Convencion de Viena), que tipifica el blanqueo de capitales provenientes de delitos
relativos a las drogas y que impone a los Estados miembros la obligacion de castigar penalmente este fenémeno.

' “El fenémeno del blanqueo de capitales tiene tras de si una carrera asombrosa, pues lo que hace unos afios era
algo practicamente desconocido, en la actualidad estin en boca de muchos, y se ha convertido en el tema de
moda en los aiios 90. A lo largo de siglos el blanqueo de capitales ha sido practicado por personas que obtenian
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Finalmente, cabe aclarar que si bien la legitimacion de capitales alcanza su
maximo nivel de desarrollo en el marco de la criminalidad organizada no necesariamente
son fendémenos que deban coincidir, ya que los capitales a legitimar no siempre proceden
de los delitos cometidos por una organizacion criminal. También pueden tener origen en
un Unico hecho, o inclusive en un hecho realizado por un tnico individuo. Asimismo, la
legitimacion no siempre sera realizada por una organizacion criminal. El autor de esa
conducta puede ser un individuo que actua solo o que, aunque actiia conjuntamente con
otros, no lo hace al amparo de una organizacion criminal. Aclarado esto, lo que no puede
negarse es que las organizaciones criminales producen beneficios econdmicos excesivos
y que su provecho depende de que los mismos sean reintroducidos en el mercado licito.
Este vinculo es el que se suele apreciar entre la criminalidad organizada y la legitimacion

de capitales.
I1.- Una aproximacion al delito de legitimacion de capitales en Costa Rica.

Los tipos penales que tienen que ver con este fendmeno estan ubicados en leyes
especiales y no en el Coédigo Penal, lo que permite adelantar que la regulacién del
blanqueo de capitales en nuestro pais, pese a su importancia, no esta donde deberia, sobre

todo considerando que los activos a legitimar pueden proceder de cualquier delito.

A) Articulo 69 de ley N° 8204, Ley sobre estupefacientes, sustancias

psicotrépicas,

beneficios economicos de actividades ilicitas. Secuestradores, ladrones de bancos, estafadores, politicos
corruptos, defraudadores fiscales, ladrones de todo tipo y otros delincuentes han llevado a cabo actividades de
blanqueo de capitales mucho tiempo antes de que el término fuese acuniado en el marco del trdfico de drogas.
Todos estos delincuentes eran conscientes de que el descubrimiento de las ganancias ilegales y de la conexion con
sus delitos podia suscitar investigaciones oficiales y constituir un claro indicio de su responsabilidad criminal.
Una de las notas relevantes de la evolucion actual de la delincuencia es el paso de una criminalidad individual a
otra mas corporativa, organizada, dirigida a la obtencion de beneficios economicos. Debido al afin
fundamentalmente lucrativo que inspira a las organizaciones criminales, y a las oportunidades que para ello
ofrece el mercado global, tales grupos tienden a actuar a nivel internacional, tratando de rentabilizar al maximo
sus actividades delictivas. Una de ellas, normalmente la mas rentable a nivel mundial, es el trafico de drogas, que
genera ingentes cantidades de dinero. Sin embargo, las organizaciones criminales no se limitan a una sola
actividad delictiva, sino que diversifican su campo de actuacion en funcion de los rendimientos economicos que
obtengan. Como consecuencia, surgen importantes organizaciones, economicamente muy poderosas, Cuyos
beneficios necesitan ser reconducidos a la economia legal, recurriendo para ello a complejos mecanismos. Este
proceso consistente en la integracion en el sistema economico legal de los beneficios del delito es lo que se
denomina “blanqueo de capitales.” Blanco Cordero, El delito de blanqueo de capitales. Navarra: Editorial
Aranzadi, 2002, p. 31.
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drogas de uso no autorizado, actividades conexas, legitimacion de capitales y

financiamiento al terrorismo.

Esta ley regula otros dos fendmenos, ademas de la legitimacion de capitales,
concretamente el narcotrafico y el financiamiento al terrorismo. El delito a examinar esta

previsto en el articulo 69 y senala:
“Serd sancionado con pena de prision de ocho (8) a veinte (20) afios:

a)  Quien adquiera, convierta o transmita bienes de interés economico, sabiendo que
estos se originan en un delito que, dentro de su rango de penas, puede ser sancionado
con pena de prision de cuatro (4) aiios o mds, o realice cualquier otro acto para ocultar
o encubrir el origen ilicito, o para ayudarle a la persona que haya participado en las

infracciones, a eludir las consecuencias legales de sus actos.

b) Quien oculte o encubra la verdadera naturaleza, el origen, la ubicacion, el destino,
el movimiento o los derechos sobre los bienes o la propiedad de estos, a sabiendas de que
proceden, directa o indirectamente, de un delito que dentro su rango de penas puede ser

sancionado con pena de prision de cuatro (4) arios o mas.

La pena serd de diez (10) a veinte (20) anios de prision, cuando los bienes de interés
economico se originen en alguno de los delitos relacionados con el trdfico ilicito de
estupefacientes, sustancias psicotropicas, legitimacion de capitales, desvio de
precursores, sustancias quimicas esenciales y delitos conexos, conductas tipificadas
como terroristas, de acuerdo con la legislacion vigente o cuando se tenga como finalidad

el financiamiento de actos de terrorismo y de organizaciones terroristas.”

Lo primero que hay que advertir es que en Costa Rica se regula el delito de
legitimacion de capitales sin diferenciar el delito del cual proceden los activos que son el
objeto material de la accidn, sefialandose solamente que debe ser de uno que esté
sancionado con una pena de prision de cuatro afos o mas. Notese que aunque no se usa la
expresion delito grave que emplea la normativa internacional (p. ej., la Convencion de
Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional'?), al aludir a
conductas criminales que puedan ser reprimidas con prision de cuatro afios 0 mds, se esta

refiriendo precisamente a esa categoria.

12 Articulo 2, inciso b).
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El legislador considera mas reprochable que el capital a legitimar proceda de
ciertos delitos, por ejemplo, los relacionados con el trafico de drogas y sustancias
controladas; terrorismo y su financiacion, asi como de la misma legitimacion de

capitales, situacion que, como se explicara luego, es cuestionable.
1) Conductas tipicas.

Interpretando un texto legal muy similar al nuestro, algunos autores espafioles'

entienden que de la norma se desprenden dos grupos de conductas:

e Adquirir, convertir o transmitir bienes a sabiendas que tienen su origen en un

delito grave;

e realizar cualquier acto sobre bienes procedentes de un delito grave para ocultar o
encubrir su origen ilicito, o para ayudar a cualquier persona que haya participado

en el delito a eludir las consecuencias legales de sus actos.
Para otros'* las conductas previstas en el primer apartado se pueden desglosar asi:

e Adquirir, convertir o transmitir bienes de interés econdémico sabiendo que se
originan en un delito grave, para ocultar o encubrir el origen ilicito de los bienes,
o para ayudar a quien haya participado en las infracciones a eludir las

consecuencias legales de sus actos.

e Realizar cualquier otro acto sobre los bienes mencionados (a saber, bienes de
interés econdmico originados en un delito grave, circunstancia que es conocida

por el sujeto activo) con los mismos objetivos.

En este caso, los verbos adquirir, convertir o transmitir son ejemplos de actos para
ocultar o encubrir el origen ilicito de los bienes, o para ayudar a quien haya participado

en las infracciones a eludir las consecuencias legales de su comportamiento.

3 Por ej., Tomas Salvador Vives Antén y José Luis Gonzalez Cussac, “Delitos contra el patrimonio y el orden
socioecondomico (y XIII): receptacion y otras conductas afines”. En: Derecho Penal. Parte Especial. Valencia:
Tirant lo Blanch, 2° edicion, 1996, p. 517.

14 Blanco Cordero, p. 322. En igual sentido, Beatriz Romero Flores afirma: “...la finalidad de encubrir u ocultar
la ilicita procedencia de los bienes o ayudar a los participantes del delito previo, constituye un elemento esencial
integrante de todas las conductas previstas en el art. 301.1 C.P, y esta conclusion se alcanza teniendo en cuenta
que finalmente con el blanqueo se pretende reincorporar esos bienes al trdafico economico legal y, por ello, la
mera adquisicion, conversion o transmision no provoca una afectacion del bien juridico protegido en este delito.”
Beatriz Romero Flores, “El delito de blanqueo de capitales en el Codigo Penal de 1995”. En: Anales de Derecho,
N° 20. Revista de la Facultad de Derecho, Universidad de Murcia, 2002, p. 312. También Fabian Caparros, p. 379.

‘
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Finalmente, tenemos quienes disgregan las acciones como a continuacion se

dira:"
e Adquirir, convertir o transmitir bienes sabiendo que tienen origen en un delito;
e Realizar actos orientados a ocultar el origen ilicito de los bienes;

e realizar actos de ayuda a la persona que ha realizado la infraccion para eludir

las consecuencias de sus actos.

Todo tipo penal debe interpretarse teniendo en cuenta su objetivo primario, a
saber, la proteccion de bienes juridicos. Aquellas conductas que no suponen un dafio para
estos no deberian incluirse en el ambito del ius puniendi. Por esto se debe asumir la
segunda postura, que permite limitar el ambito de aplicacion del blanqueo y excluir
conductas que son socialmente adecuadas. Como sefiala Blanco Cordero: “/...] frente a
la interpretacion ya analizada que admite la sancion de las conductas de adquisicion,
conversion o transmision de bienes con conocimiento de su ilicita procedencia, siendo
indiferente el animo que rige el comportamiento, creemos mds correcta aquella que
precisamente exige, tal y como expresamente indica el tipo del art. 301 num. 1, que quien
adquiere, convierte o transfiere, actue para ocultar o encubrir el origen ilicito de los
bienes, o para ayudar a los participes en la infraccion previa a eludir las consecuencias
juridicas de sus acciones. Por mandato legal expreso del articulo 301 num. 1 tales
conductas han de realizarse con finalidades basicamente encubridoras, de manera que
de no existir, no serdn subsumibles en el mismo. Como advierte Murioz Conde, lo
importante no es la realizacion de tales actos sobre bienes de origen delictivo, sino que

se realizan con tales finalidades. '

Dar un ejemplo de las consecuencias que acarrea una interpretacion u otra es
necesario. Mientras que con la primera y la tercera podemos sancionar al comerciante
que, en el giro normal de su negocio, recibe de un cliente dinero que él supone

razonablemente, o incluso sabe gracias a terceros, que es la ganancia procedente de una

15 Véase, por ejemplo, Carlos Aranguez Sanchez, El delito de blanqueo de capitales. Madrid: Marcial Pons
Ediciones Juridicas y Sociales S.A., 2000, p. 220; Gonzalo Quintero Olivares, “De la receptacion y otras
conductas afines. Libro II. Titulo XIII. Capitulo XIV”. En: Comentarios al Nuevo Codigo Penal. Dir. Gonzalo
Quintero Olivares. Navarra: Editorial Aranzadi S.A., 4° edicion, 2005, pp. 1516-1517 y Gonzalo Quintero
Olivares, “De la receptacion y otras conductas afines. Capitulo XIV. Libro II. Titulo XIII”. En: Comentarios a la

Parte Especial del Derecho Penal, Dir. Gonzalo Quintero Olivares. Navarra: Aranzadi S.A., 2009, p. 945.
16 Blanco Cordero, 329.
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estafa, con la segunda interpretacién ese comportamiento no quedaria comprendido en el
ambito de aplicacion de la norma salvo que el comerciante busque ocultar o encubrir el
origen ilicito del dinero mencionado, o busque ayudar a quien intervino en la conducta

criminal previa a eludir su responsabilidad.

Asumida una posicion, se analizardn los verbos que contempla la norma. Con el
verbo adquirir se apunta a la accion de incorporar al patrimonio,'” entiéndase, al acto de
“incorporar al patrimonio de un sujeto un derecho sobre un bien o un derecho, incluido
el derecho de posesion, en virtud de cualquier titulo (tanto oneroso como lucrativo)™®.
La conversion, por su parte, supone comportamientos que ““/...] han de recaer
directamente sobre el bien procedente de un delito grave [...] De ahi el caracter esencial
de establecer una relacion entre el objeto material del delito y la accion tipica que ha de
recaer sobre el mismo. Esto hay que entenderlo en el sentido de que una vez que se
realiza la conducta de conversion, el resultado, esto es, el bien convertido o
transformado ha de tener como base el bien originario. Caben conductas de mutacion de
los bienes, ya sea mediante la adicion de nuevos elementos, ya mediante su supresion, o
su transformacion sin necesidad de segregar ni incluir nada.”" Se trata de la
transformacion de los bienes, de la modificacion de su naturaleza originaria que,
dependiendo del bien que se trate, puede suponer una conversion material, inmaterial o
ideal, sea reversible 0 no.”° La transmision supone el traspaso de los derechos sobre los
activos originados en un delito grave. Esta presupone “la previa adquisicion o tenencia
por parte del transmitente conociendo su origen ilicito, transmision material o fdctica
(desplazamiento o traslado fisico) y juridica. Hay que tener en cuenta que en el supuesto
de transferencia electronica pueden confundirse los sujetos de la accion en una misma

persona, no existiendo, en puridad, transmision. ™'

17" Andrés Martinez Arrieta, “Blanqueo de capitales”. En: Cuadernos de Derecho Judicial, ejemplar dedicado a:
La criminalidad organizada: aspectos sustantivos, procesales y orgdanicos, Dir. Carlos Granados Pérez. Madrid:

Consejo General del Poder Judicial, N° 11, 2001, p. 384.
'8 Romero Flores, p. 312.
' Blanco Cordero, p. 336.

2 Romero Flores, p. 312. Castillo Gonzalez da un ejemplo, “quien, con el objeto de ocultar o encubrir el origen
ilicito de ellos, toma el dinero proveniente del trafico de drogas y compra una propiedad”. Castillo Gonzalez, p.

115.

2! Romero Flores, p. 313. Un ejemplo seria el de quien, con el objeto de ocultar o encubrir el origen ilicito de los

bienes, transfiere los fondos a una sociedad de un tercero, asi, Castillo Gonzélez, p. 115.
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En relaciéon con la realizacién de cualquier otro acto sobre los bienes
procedentes de un delito grave, basta decir que una formula de ese tipo quebranta el
principio de legalidad, al no sefialar cudl es la concreta conducta sometida a

prohibicion.*

Tratandose del articulo 69 inciso b) la situacién también es complicada. Aunque
son claras las conductas tipicas (ocultar y encubrir), es dificil determinar el contorno de
este inciso, comparandolo con el anterior. En tanto que, para un sector de la doctrina (que
examina —se insiste— un texto legal similar al nuestro), la descripcion del inciso a)
contemplaria el tipo basico (la accion recae sobre los bienes originados en un delito
grave) y los bienes que constituyen el objeto material del delito en el inciso b) ya han
sido legitimados o enmascarados mediante las conductas previstas en el inciso a).” Para
otro sector, el inciso b) resultaria el tipo penal basico.”® Aunque algunos también
consideran que en el primer inciso se contemplan como delitos autbnomos supuestos de
tentativa de la infraccion prevista en el segundo, las diferencias entre ambas normas son
mas aparentes que reales, ya que en ese caso [inciso a)] la ocultacion de los bienes es una
consecuencia tipica de unos actos que son lesivos en si mismos. Asi las cosas, lo que se
reprimen son “/...J] las conductas de corte socioeconomico —no expresadas en el tipo,

pero que han de realizarse para consumarlo— que han generado ese perjuicio.”

2 “La prevision de la clausula genérica consistente en realizar “cualquier acto” ha sido criticada de forma
undnime por la doctrina desde la perspectiva del principio de taxatividad (vid. BLANCO, DEL CARPIO, ABEL,
ZARAGOZA; vid., sin embargo, PALMA). La unica restriccion que admite esta modalidad genérica es la de
considerar tipicos unicamente aquellos actos que vayan encaminados a producir la ocultacion o encubrimiento de
la ilicita procedencia de los bienes que tienen su origen en un delito o para ayudar a la persona que haya
participado en la infraccion a eludir las consecuencias legales de sus actos, que en la descripcion legal se definen
como simples fines perseguidos por el animo del autor, caracteristicos de los delitos de resultado cortado” Carlos
Martinez-Bujan Pérez, Derecho Penal Economico y de la Empresa. Parte Especial. Valencia: Tirant lo blanch, 6°
edicion, 2019, p. 617. En igual sentido, Romero Flores, p. 313 y Andrés Martinez: “El tipo contempla... la
expresion “o realice cualquier otro acto”, expresion que merece critica por la inseguridad juridica con la que se
presenta su interpretacion que contradice el principio de taxatividad.” Martinez Arrieta, p. 384.

B “La diferencia esencial entre las modalidades delictivas del apartado primero y éste radica en que mientras en
aquéllas la conducta recae sobre los bienes procedentes de un delito grave, en éstas los bienes ya han sido
previamente blanqueados a través de algunas de las formas previstas en el art. 301.1 C.P. Nos encontramos, pues,
ante lo que algunos autores llaman segunda o ulterior operacion de blanqueo, una vez que se ha integrado ese
bien ilicito en el mercado financiero. MORENO CANOVES y RUIZ MARCO muy grdficamente hablan de doble
enmascaramiento; se trata de un delito de referencia cuyo antecedente es el delito del art. 301.1 C.P.”” Romero
Flores, pp. 313-314. Por su parte, Vives Anton y Gonzalez Cussac sefialan: “...se tipifica la llamada segunda fase
del proceso legitimador de capitales, aquella en la que se persigue encubrir la previa transformacion o sustitucion
de los bienes ilicitamente obtenidos (Vidal Rodriguez).” Vives Antén y Gonzalez Cussac, p. 518.

2 Palomo del Arco citado por Blanco Cordero, p. 342; Martinez-Bujan Pérez, p. 607.

5 En este sentido, Fabian Caparros, pp. 411 y 413.
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Ocultar es esconder, tapar, disfrazar. Hablamos de “/...] acciones positivas de
esconder, disfrazar o tapar, asi como en callar lo que se conoce, para evitar el
conocimiento por terceros, de la naturaleza, el origen, la ubicacion, el destino, el
movimiento o los derechos sobre los bienes procedentes de un delito grave o la propiedad
de los mismos” ** También se incluye la ocultacion del sustrato material de los bienes,

impidiendo por ejemplo, que se localice el bien en un determinado tiempo y espacio.

Encubrir es sinébnimo de ocultar, con lo cual ambos vocablos tienen igual
significado. Para Blanco Cordero el verbo encubrir se debe interpretar en consonancia
con lo que la legislacion respectiva entiende como encubrimiento. En el caso
costarricense, el Cdodigo Penal contiene una seccion titulada asi y en la cual se ubican
diversos tipos penales, entre los que destacan los favorecimientos —real y personal— asi
como la receptacion y la receptacion de cosas de procedencia sospechosa. Logicamente,
existen distinciones entre las figuras que deben tomarse en cuenta, verbigracia, tratindose
del blanqueo es importante la pena prevista para el delito previo (debe ser de cuatro afios

0 mas), lo que no sucede con las figuras ya mencionadas.

Por otra parte, mientras que en el inciso a) del 69 se persigue, entre otros fines,
ocultar o encubrir el origen ilicito del bien, se tiene que en el inciso b) se da la efectiva
comision de alguna de esas dos conductas, con lo cual no es comprensible que se

sancionen de igual manera ambas hipotesis.

Finalmente, sobre las palabras naturaleza, origen, ubicacion, destino,
movimientos, derechos y propiedad, vale la pena reproducir lo expuesto por Beatriz
Romero en relacion con la legislacion espanola: “El art. 301.2, transposicion fiel y literal
del Convenio de Viena y el Convenio del Consejo de Europa, regula las diferentes
modalidades tipicas de la manifestacion de los bienes en una prolija y superflua, en

ocasiones, enumeracion:

a) Naturaleza de los bienes: su esencia, calidad o propiedad; la conducta tipica ha de

recaer sobre las caracteristicas esenciales de los bienes que los distinguen de otros.

b) Origen de los bienes: Su causa, procedencia, que como se verd después puede ser

directa o indirecta de la comision de un delito grave.

26 Blanco Cordero, p. 344.
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¢) Ubicacion de los bienes: donde se encuentran los bienes, su localizacion espacial.

Pero si se habla de ocultacion o encubrimiento este aspecto ya estaria cubierto.

d) Destino de los bienes: su finalidad, aplicacion, funcionalidad o utilidad o donde van a

trasladarse.

e) Movimiento de los bienes: debe entenderse tanto en el sentido de traslado espacial

como movimientos contables de unas cuentas a otras.

f) Derechos sobre los bienes: los derechos patrimoniales, que son aquellos concedidos
para la satisfaccion de intereses economicos, susceptibles de valoracion en dinero, que
atribuyen a una persona un poder juridico sobre valores econdomicos, pudiéndose

clasificar en dos grandes grupos: los derechos reales y los derechos de crédito.

g) Propiedad sobre los bienes: para no confundirlo con el apartado anterior, del que es
una especializacion, ya que la propiedad no es mds que un derecho real, habria que
entender que se oculta o encubre la identidad del verdadero titular que tiene derecho a la
propiedad sobre los bienes y al referirse a derechos sobre los bienes alcanzaria

tinicamente a la existencia de los derechos patrimoniales.”?’

2) Delito previo.

Aunque en el pasado el legislador solo contempl6é como conducta criminal previa

lo relacionado con el narcotrafico,”®

en la actualidad el tipo penal del blanqueo prevé
como delito precedente todo aquel que esté sancionado con una pena de prision de cuatro
afios o mas, o dicho en otras palabras, cualquier delito que, usando la terminologia
contenida en las convenciones internacionales, pueda ser considerado grave por la pena a

imponer.

El articulo 69 examinado alude al delito previo, lo que supone una conducta
tipica, antijuridica, culpable y punible. Es decir, aunque no es necesario que el delito se
haya consumado (pues bastaria con la tentativa), siempre seria necesario que se
demuestre esa conducta precedente de la cual se originan los bienes de los que se servira

el blanqueo.

" Romero Flores, p. 305.

8 Este era el caso de la ley N° 7233 de 8 de mayo de 1991, misma que es una de las que precedieron la actual ley
N° 8204 en la que, ahora si, se recoge el blanqueo de fondos procedentes de cualquier delito grave (que
entendemos como aquel con una pena de cuatro afios 0 mas) y no solo del narcotrafico.
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Para obviar los inconvenientes que se desprenden de la inclusion, en el tipo penal,
de ese vocablo (delito), la doctrina ha interpretado que basta con la acreditacién de un
hecho antijuridico, aunque no hubiese condena alguna®. Igualmente, en otros paises se ha
reemplazado el vocablo delito con la formula actividad delictiva®, que se entiende mas
flexible, y se ha contemplado alguna norma que permite aplicar las disposiciones sobre la
legitimacion de capitales incluso cuando el autor o participe no sea culpable o esté exento
de pena’'. Son soluciones que aun no se han considerado por el legislador patrio y pese a
esto, el tipo penal en cuestion sigue aplicandose, haciéndose para ello una lectura laxa del
término delito y en la cual se descarta la necesidad de una condena por este®”. Se trata de
un examen en el cual cominmente se suele acudir a la prueba indiciaria®* (cantidad
elevada de dinero blanqueado, vinculos con actividades ilicitas, ausencia de negocios

licitos, operaciones comerciales fuera de lo ordinario, etcétera).

No es acertado que el tipo penal circunscriba el blanqueo unicamente a los bienes

que proceden de delitos con una determinada penalidad (cuatro afios o més), ya que este

¥ Castillo Gonzilez, p. 50; Soledad Garcia Lopez, “Blanqueo de capitales. Evolucion del delito subyacente”. En:
Cuadernos de Formacion, Colaboracion 5/08, Volumen 5/2008, p. 95. También Aranguez Sanchez sefiala que: “
al igual que en la receptacion, basta con que se acredite fehacientemente la realizacion del delito previo, en el
sentido de realizacion de un hecho tipicamente antijuridico, pero no es preciso que exista condena por el delito
previo, bastando con que conste en la causa la realizacion del delito anterior, pudiendo incluso ignorarse la
identidad de los autores del delito previo.” Aranguez Sanchez, p. 200.

30 Asi sucedio en Espafia. Segun explica Martinez-Arrieta, “Las recientes modificaciones del texto del blanqueo de
capitales, no exigen que los bienes tengan su origen en un delito, es decir, en una accion tipica, antijuridica,
culpable y punible, sino que es suficiente con que los bienes procedan de una actividad delictiva. Este ultimo
cambio, que es de una importancia notable, consagra la linea seguida por la jurisprudencia del Tribunal
Supremo. En efecto, pese a que la anterior redaccion exigiera que los bienes procedieran de un delito, la
Jurisprudencia no lo entendio asi y en su argumentacion acerca del conocimiento del delito antecedente, se
apoyaba en criterios sobre una actividad delictiva, y no en la efectiva comision de un delito. En concreto
apreciaba ese requisito tipico mediante la constatacion de una serie de indicios sobre esa ilegal procedencia”.
Marquez de Prado, Ignacio. E! autoblanqueo. El delito fiscal como delito antecedente del blanqueo de capitales.
Valencia: Tirant lo blanch, 2014, p. 31.

3! Articulo 300 del Codigo Penal espafiol.

32 En la resolucion 2016-0808 del 5 de agosto de 2016, la Sala Tercera indico: “Efectivamente, comparte esta Sala
el criterio del fallo de apelacion recurrido, en cuanto a que el tipo objetivo de legitimacion de capitales lo que
exige es que los bienes provengan de un delito (sancionado con cuatro o mds afios de prision) previo, pero no
exige una sentencia penal previa [...]Esto es, se requiere la comprobacion de una accion ilicita anterior que da
origen a dichos bienes, pero ello puede hacerse en la sentencia misma que juzga la legitimacion de capitales.
Siendo asi, comprobandose en ella la existencia de ese delito grave (entendiendo por este uno castigado con
cuatro o mds aiios de prision) y su vinculo de generacion con los bienes, se cumple a cabalidad con la
comprobacion del tipo objetivo del articulo 69 ya antes transcrito. [...]".

3 Por ejemplo, en la resolucion de la Sala Tercera N° 2006-0041 del 27 de enero de 2006, se confirmé una
sentencia absolutoria por el delito de legitimacion de capitales, al entender que “/...J] aun y cuando se pudiera
considerar que existe mucha probabilidad de que el dinero incautado en efecto proviniera de dicha actividad
ilicita (refiriéndose al narcotrafico), los elementos indiciarios con los cuales se conto no permitirian llegar a un
Juicio de certeza, tal y como lo plasmo el Tribunal de mérito”. También, resolucion 2016-1191 del 19 de agosto
de 2016, dictada por el Tribunal de Apelacioén de Sentencia Penal de San José.
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aspecto nada dice sobre la cantidad de bienes a legitimar, cuestion que es la que se
deberia tomar en cuenta para ponderar la lesion al bien juridico. Asi las cosas, lo deseable
es que se reforme el texto legal, de manera que la legitimacion pueda darse en relacion
con los bienes procedentes de cualquier delito y no tinicamente de los graves (cuatro afios

0 mas).

En relacion con la posibilidad de que el delito previo se haya cometido fuera del
territorio costarricense la legislacion nacional guarda silencio. Tal parece que, pudiéndose
concretar y determinar su existencia, nada obsta para entenderlo de esa manera, siempre y
cuando, por el principio de doble incriminacion, se pueda establecer, también, que el

hecho es punible en la jurisdiccion extranjera.
3) Objeto material.

El objeto material del tipo estd conformado por bienes valorables
economicamente®. Es irrelevante —como ya se indico— el delito del cual proceden esos
capitales, siempre y cuando estén sancionados con una pena de cuatro afios de prision o

mas.

Los bienes sometidos a legitimacién no necesariamente deben ser el objeto
material de la conducta precedente. También puede ser, “/...] el rendimiento, el precio o
la recompensa obtenida como consecuencia de la consumacion del delito o su

33 pues cualquiera de esas hipdtesis encuentra cabida dentro de la formula

agotamiento
usada por el tipo penal, que alude a bienes que tienen su origen o proceden de un delito

grave.

4) Bien juridico tutelado.

3* En este sentido, Vives Anton; Gonzalez Cussac, p. 517; Quintero Olivares, “De la receptacion y otras conductas
afines. Libro II. Titulo XIII. Capitulo XIV”, p. 1517. Finalmente, Martinez Arrieta, quien sefala: “El término bien
debe ser entendido en un sentido amplio comprensivo de toda ventaja o beneficio derivado de un delito
antecedente que tenga previsto una consecuencia juridica grave. En el sentido indicado, incluye tanto bienes
materiales como inmateriales, derechos, etc... La Convencion de Viena de 1988 en su art. 1 letra q) relaciona
como bienes susceptibles de integrar el objeto del blanqueo a “los activos de cualquier tipo, corporales e
incorporales, muebles o raices, tangibles o intangibles y los documentos o instrumentos legales que acreditan la
propiedad u otros derechos sobre activos.” Martinez Arrieta, p. 386.

35 Fabian Caparr6s, p. 391. En igual sentido, apunta Martin Paul Wassmer: “El término poco claro «procedery
(«herriihreny) cuya interpretacion es muy discutida, debe puntualizar que no solamente el objeto adquirido
directamente del hecho previo esta incluido, sino que también un objeto que es resultado de una cadena de hechos
de valorizacion”. Martin Paul Wassmer, “El delito de blanqueo de dinero”. En: Revista Penal. Valencia: Tirant lo
blanch, N° 28, julio-2011, p. 207.
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Parte de la doctrina espafiola considera que el bien juridico tutelado con esta tipo,
que en su caso estd ubicada en el Codigo Penal, especificamente en el titulo dedicado a
los delitos contra el patrimonio y el orden socioeconémico, es precisamente este ultimo.

«

Segun Quintero Olivares, “... sin perjuicio de apreciar un componente de proteccion de
los mismos bienes juridicos que se tutelan en los delitos contra la salud publica, ... el
blanqueo de capitales, por encima de cualquier otra consideracion, y prescindiendo de
que operativamente pueda servir para la lucha contra diferentes sectores de
criminalidad, es un delito que afecta al orden socioeconomico, puesto que se trata del
ingreso de capitales —normalmente en grandes cantidades— generados sin los normales
costos personales o financieros industriales, ni carga tributaria, que dan lugar a una

desestabilizacion de las condiciones mismas de la competencia y el mercado >

En el caso costarricense la situacidén no es tan clara, pues el tipo penal examinado
esta introducido en una ley que trata varios fendmenos, a saber, el trafico de drogas (tema
al que el legislador dio mayor importancia), la legitimacion de capitales y el
financiamiento del terrorismo. Es decir, la ley N° 8204, que en sus versiones originales
trataba solamente sobre la problematica que rodea el tema de las drogas, ahora también
regula otras actividades ilicitas. A pesar de semejante situacion, es posible concluir que
con el articulo 69 se protegen varios bienes juridicos, uno de los cuales es el orden
econdmico, el cual se ve socavado con el reingreso de los capitales ilicitos a la economia

formal. Para confirmar lo anterior, notese que, antes de que la ley N° 8204 fuese

3% Quintero Olivares, “De la receptacion y otras conductas afines. Libro II. Titulo XIII. Capitulo XIV”, p. 1516.
Para Isidoro Blanco Cordero, el bien juridico tutelado es de caracter economico. Sin embargo, cree que la alusion
al orden econdémico en su conjunto es muy imprecisa para constituir un bien juridico, de ahi que sea necesario
determinar cudles aspectos de ese orden son lesionados o puestos en peligro con el blanqueo de capitales. Segun €l
son dos: la proteccion de la libre competencia y, con caracter subsidiario, la credibilidad, estabilidad y solidez del
sistema financiero: Blanco Cordero, pp. 215-230. Es necesario reiterar que sobre el bien juridico tutelado por el
blanqueo hay diversas posturas en la doctrina. Por ejemplo, Martinez Arrieta considera que el bien juridico
tutelado es el patrimonio. Martinez Arrieta, p. 383. Beatriz Romero, pese a la importancia que le da al orden
socioecondmico, destaca la trascendencia que tiene la administracion de justicia como bien juridico mediato: “...la
mayoria de la doctrina se inclina por el orden socioeconémico. El ingreso de capitales generados sin los normales
costes desestabiliza las condiciones mismas de competencia y mercado, y es mas, los blanqueadores se sirven de
los propios procedimientos que el sistema ofrece a todos los agentes economicos para llevar a cabo sus fines; en
este sentido piensa el legislador al ubicarlo dentro del Titulo dedicado a los delitos contra el orden
socioeconomico. Adherirse a esta ultima postura se presenta como lo mas razonable, pero sin descartar del todo,
si bien de modo mediato, la lesion a la Administracion de la Justicia; los Codigos penales de Alemania, Suiza e
Italia insertan este delito dentro de los delitos contra la Administracion de la Justicia. Aclarado este punto, ello
no obsta a que se distinga entre qué bien juridico es el afectado por el blanqueo como fenémeno delictivo y qué
otro debe servir de norte al interpretar los arts. 301 y ss. Si entendemos asi esta doble dimension, la
pluriofensividad del delito de blanqueo de capitales, atendiendo a las diferentes fases del proceso de blanqueo y a
la exégesis de la conducta tipica, puede darnos una respuesta bastante acertada.” Romero Flores, p. 303.
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reformada mediante la Ley de fortalecimiento de la legislacion contra el terrorismo N°
8719 de 4 de marzo de 2009, su articulo primero decia que se pretendian regular las

‘

actividades financieras, “...con el fin de evitar la penetracion de capitales provenientes

de delitos graves y de todos los procedimientos que puedan servir como medios para

)

legitimar dichos capitales.” Es decir, la normativa se elabor6d con el fin de evitar la
reintroduccion de los capitales ilegales a la economia licita, confirmandose que el orden

economico (perjudicado con esa reincorporacion) es uno de los bienes juridicos tutelados.

Ademas del anterior, algunos autores (p. ¢j., Castillo Gonzalez) sefialan que otro
bien juridico tutelado es la administracion de justicia, pues con las conductas de blanqueo
se lesiona la funcion del Estado de determinar cudles objetos provienen del delito previo
y quiénes son sus autores. Para ¢l, ademas de esos dos bienes juridicos colectivos o
supraindividuales (orden econdémico y administracion de justicia), la norma también
protege los bienes juridicos individuales tutelados por el delito previo del cual procede el

objeto de interés econdémico®’, esto, l6gicamente, cuando los hay.

Desde mi optica, los dos bienes juridicos mencionados atrds son objeto de
proteccion con la norma en comentario®®. Ambos, sobre todo el orden econémico, son tan
merecedores de tutela como cualquier bien juridico individual, pues ambos se relacionan
con el ser humano y la forma en que este se desenvuelve en la sociedad.*” Distinta es la
técnica de tipificacion que ha elegido el legislador para protegerlos. El delito de
legitimacion de capitales [en particular el que se prevé en el inciso a) del numeral 69] ha
sido disefiado como un delito de peligro abstracto. Con ¢l, se adelanta la barrera de

intervencion del derecho penal, pues se criminalizan conductas en las que el peligro no es

37 Castillo Gonzalez, pp. 58 y ss. En igual sentido, Isidoro Blanco Cordero, E! delito de blanqueo de capitales.
Navarra, Editorial Aranzadi, 3° edicion, 2012, p. 213.

¥ Hay abundante jurisprudencia que alude al caracter pluriofensivo de este delito, cuyo bien juridico tutelado
incluye tanto la administracion de justicia como la sanidad de la economia. Por ejemplo, resoluciones 2011-0281
del 16 de noviembre de 2011 y 2013-0105 del 10 de mayo de 2013, ambas del Tribunal de Apelacién de Sentencia
Penal de Guanacaste.

3 Al respecto, Juan Bustos Ramirez apunta: “...considerar el bien juridico en la realidad social, ello nos Illeva a
senialar, como lo hemos hecho anteriormente que los bienes juridicos siempre son eminentemente personales, pues
estan ligados a las condiciones de existencia del sistema, es decir, a la persona como tal (vida, salud personal,
libertad, honor, patrimonio), o bien al funcionamiento del sistema (bienes juridicos colectivos, institucionales o de
control), a fin de permitir el mantenimiento y desarrollo de las condiciones de existencia del sistema, esto es, de la
persona. Uno y otros estan en la realidad social, ni uno ni otro son ficciones o abstracciones alegoricas. Asi, por
ejemplo, nada se saca con proteger la salud personal si al mismo tiempo no se protege el medio ambiente o la
calidad del consumo.” Juan Bustos Ramirez, Manual de Derecho Penal. Parte General. Barcelona: PPU S.A.,
1994, p. 122.
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parte del tipo: “El tipo penal de peligro abstracto no menciona el peligro entre sus
elementos, se limita simplemente a definir una accion peligrosa porque se entiende que el
surgimiento del peligro se deduce de la realizacion de una accion de estas caracteristicas
[...] El legislador define en abstracto en el tipo las notas que caracterizan la
peligrosidad de la accion porque se supone que en estos casos el peligro se produce
siempre; con lo cual, la labor del juez se centra en comprobar que la accion realizada
posee las caracteristicas que la definen legislativamente y en abstracto como peligrosa;
de forma que una vez realizada esta comprobacion, se deduce la imposicion de una pena

sin que exista obligacion judicial de verificacion del peligro efectivo caso por caso.”™

Como se extrae del texto antes transcrito, los delitos de peligro abstracto no
incorporan el peligro en el tipo y, en consecuencia, el juez estd exento de verificar si este
se configura en cada caso. Sencillamente, el legislador ha decidido (al crear la norma)
que la conducta tipica es peligrosa y en ese tanto no es necesario recurrir a
comprobaciones adicionales. Segun Mendoza Buergo, “/...] los delitos de peligro
abstracto castigan la puesta en prdctica de una conducta reputada generalmente
peligrosa, sin necesidad de que se haga efectivo un peligro para el bien juridico
protegido. En ellos se determina la peligrosidad de la conducta tipica a través de una
generalizacion legal basada en la consideracion de que determinados comportamientos
son tipicamente o generalmente peligrosos para el objeto tipico y, en definitiva, para el
bien juridico. Asi, al considerar que la peligrosidad de la accion tipica no es elemento
del tipo sino simplemente razon o motivo de la existencia del precepto, se concluye que
no solo no es necesario probar si se ha producido o no en el caso concreto una puesta en
peligro, sino ni siquiera confirmar tal peligrosidad general de la conducta en el caso
individual, ya que el peligro viene deducido a través de parametros de peligrosidad

preestablecidos de modo general por el legislador. ™'

% Cristina Méndez Rodriguez, Los delitos de peligro y sus técnicas de tipificacion. Madrid: Servicio de
Publicaciones, Facultad de Derecho. Universidad Complutense de Madrid, 1993, p. 133. En un sentido similar,
Tatiana Vargas Pinto afirma: “los delitos de peligro abstracto se conciben como tipos sin resultado. Se emplean
para describir determinadas modalidades de comportamientos, que no exigen lesion ni puesta en peligro concreto
de bienes juridico-penales [...] se ha entendido que en estos tipos existe una presuncion de resultado y que
requieren unicamente la realizacion del comportamiento tipico para “afectar” los bienes que se dicen tutelar. Es
comun hablar del “peligro del peligro”. Desde esta perspectiva, estos delitos se muestran como una forma de
anticipar la tutela penal frente al resultado aun inexistente.” Tatiana Vargas Pinto, Delitos de peligro abstracto y

resultado. Navarra: Editorial Aranzadi, 2007, p. 38.

! Blanca Mendoza Buergo, Limites dogmdticos y politico-criminales de los delitos de peligro abstracto. Granada:

Editorial Comares, 2001, pp. 19-20.
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Frente a este panorama, se hace necesario interpretar restrictivamente el tipo
penal y exigir para este delito de peligro abstracto el mismo tratamiento que se da a
cualquiera de peligro concreto. No se puede ignorar que, a pesar de que el legislador no
considerd la magnitud de los bienes sometidos a legitimacion, es innegable que en
aquellos supuestos donde es minima, el orden econémico no sufre menoscabo alguno.
Ademas, introducir la perspectiva de la vulneracion del bien juridico de la administracion
de justicia al lado de la del orden econdémico permitird, como indica Martinez-Bujan

Pérez, llevar a cabo una deseable restriccion teleologica en la interpretacion del tipo*.
5) Dolo del sujeto activo.

El dolo se debe considerar tanto en relacion con la procedencia del objeto del
blanqueo como con respecto a la accion descrita que —segun ya se apunté— debe ser
realizada con determinadas finalidades. En cuanto a lo primero, se tiene que el articulo 69
exige que el sujeto activo conozca que el objeto a legitimar procede de un delito
especifico, conocimiento que no se requiere que sea preciso, bastando uno genérico de la

143

conducta criminal®™, medido desde la oOptica de quien no posee conocimientos juridicos

especializados.*

En tanto que una parte de la doctrina admite, en relacion con ese extremo (origen

1,45

del objeto) el dolo eventual,” otro sector entiende que se requiere dolo directo de

2 Martinez-Bujan Pérez, p. 607.

 “Ese conocimiento de un elemento normativo del tipo, esto es, que existié un delito grave antecedente del que se
derivan unos bienes sobre los que se actua, no debe abarcar la concreta subsuncion juridica del hecho
antecedente, siendo bastante con un conocimiento genérico de la naturaleza delictiva del hecho sobre cuyos
efectos se actua... La doctrina y la jurisprudencia se manifiestan contestes en afirmar que no es necesario un
conocimiento concreto de la figura delictiva, lo que seria prdacticamente imposible, bastando un conocimiento que
reconozca el hecho punible, que se medird desde la esfera del profano que permita afirmar la existencia del
conocimiento.” Martinez Arrieta, p. 388. Para Fabian Caparros, “[...] el lavado de capitales solo se puede
castigar en la medida en que el sujeto activo conozca el origen ilicito de los bienes sobre los que opere. Aun mads.
aunque no sea preciso saber a ciencia cierta cual fue la concreta figura cometida, ni las circunstancias
especificas de orden juridico concurrentes sobre el caso, si esta comunmente extendida la idea de que es preciso
que el agente, al menos, sepa que los bienes de que se trate proceden de la categoria o categorias de infracciones
a las que haga referencia el correspondiente tipo de blanqueo.” Fabian Caparros, p. 330.

4 Asi, Castillo Gonzalez, p. 125.

4 Quintero Olivares sefiala: “Al igual que en la receptacion, es excesivo exigir un conocimiento cabal y preciso,
puesto que solo en situaciones de gran proximidad personal a los hechos serd posible una informacion exacta.
Ahora bien, la concurrencia de un aparato administrativo preventivo de cierta intensidad permite establecer una
primera base probatoria del dolo siquiera eventual [...]” Quintero Olivares, “De la receptacion y otras conductas
afines. Libro II. Titulo XIII. Capitulo XIV”, p. 1518. En igual sentido, Martinez Arrieta, p. 387. En sentido
contrario, Romero Flores sefiala: “La exigencia de elementos subjetivos del tipo en el primer parrafo del art.
301.1 C.P. hace que no sea posible su comision con dolo eventual o condicionado, por lo que cuando el sujeto no
tenga la certeza absoluta de la procedencia delictiva de los bienes y solo se represente como probable tal hecho
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segundo grado, conclusion a la que llega porque el tipo penal usa la expresion a
sabiendas, misma que ciertamente acentia el aspecto cognitivo del dolo, lo que supone

descartar el dolo eventual.*

En cuanto al segundo aspecto (la accién de legitimacion) el tipo penal, en su
primer inciso, incluye como uno de sus elementos una intencion, por lo cual el sujeto
activo, ademas de conocer que los bienes que legitima proceden de un delito grave,
también debe actuar con el propdsito de ocultar o encubrir su origen, o de ayudar al
delincuente a eludir las consecuencias juridicas de sus actos.”” Este elemento impide dar
cabida al dolo eventual en el articulo 69 inciso a) de la ley N° 8204, toda vez que este

implica una actuacion deliberada, dirigida a la consecucion de un resultado.*®

Tratandose del inciso b) del numeral 69 la situacion es distinta, pues al no exigirse
ninguna intencioén especifica, bastaria con el dolo eventual para que se configure el tipo

penal.*

6) Penas principales y accesorias.

no podra castigarse por el art. 301.1 C.P. En cambio, las conductas del art. 301.2 C.P. se pueden cometer
concurriendo cualquier clase de dolo, sin distincion alguna.” Romero Flores, p. 316.

* De este criterio, Castillo Gonzalez, pp. 124-125.

47 Blanco Cordero, 2002, p. 330.

“8 En sentido contrario, Castillo Gonzalez estima que basta el dolo eventual: “ /...] el autor debe reconocer el
encubrimiento u ocultacion del origen, la ubicacion, etc. de los bienes que el agente sabe provienen de un delito
como una consecuencia probable de su accion y aceptarla si se produce (dolo eventual).” Castillo Gonzalez, p.
128.

4 Blanco Cordero, 2002, p. 400. Al respecto, sefiala Martinez-Bujan Pérez: “En lo que atafie a las modalidades de
los apdos. 1, inciso 1° y 2, hay que hacer notar que el legislador ha introducido el elemento subjetivo del
conocimiento por parte del autor de que los bienes tienen su origen en un delito. Segun la opinion dominante, este
elemento no es un especial elemento subjetivo del injusto, sino que es parte integrante del dolo tipico (vid. sin
embargo, VIDALES, 1997, 123 ss., ARIAS 2011, 337 ss.), y sin que, por otro lado, imponga la exigencia de una
determinada clase de dolo. En otras palabras, los elementos introducidos por el gerundio “sabiendo” (en el apdo.
1) y por la expresion “a sabiendas” (en el apdo. 2) constituyen una parte mas del dolo tipico y son
conceptualmente compatibles con cualquier clase de dolo (el TS admite el dolo eventual; vid., p. ej., STS
668/2005, 27-5). [...]La modalidad del inciso 2° del parrafo primero del apdo. 1 exige un especial elemento
subjetivo (“para ocultar o encubrir su origen ilicito, o para ayudar a la persona...”), que segun algunos autores
debe entenderse referido al elemento volitivo del dolo (vid. PEREZ MANZANO, 240; BLANCO, 1997, 383 ss.;
BAJO/BACIGALUPO, 691) y segun otros constituye un elemento subjetivo del injusto diferente del dolo,
caracteristico de los genuinos delitos de resultado cortado (vid. ampliamente DEL CARPIO, 288 ss. y bibliografia
que se cita; de la misma opinion, VIDALES, 1997, 119 y 137). Por lo demdas, dicho elemento subjetivo posee la
virtualidad de excluir la ejecucion del tipo con dolo eventual, segun algunos autores (asi, vid. p. ej. HUERTA,
389; DEL CARPIO, 310 ss.), o de excluir aun también el dolo directo de segundo grado, segun otros (vid. PEREZ
MANZANO, 240; BLANCO, 1997, 385). Por su parte, la modalidad del apdo. 2 no requiere, en cambio, elemento
subjetivo especifico alguno. No hay obstaculo para admitir el dolo eventual” Martinez-Bujan Pérez, pp. 622 y
623.
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El delito de legitimacién de capitales doloso se sanciona con una pena de prision
que oscila entre los ocho y veinte afios de prision. Es cuestionable que se sancione con
igual pena a quien realiza las conductas previstas en el inciso a) que a quien ejecuta las
del b), pues mientras en el segundo la ocultacion o encubrimiento efectivamente se da, en

el primero los actos solo tienen esa finalidad.
Ademas de la pena de prision, se prevé como pena accesoria:

a) La cancelacion de la licencia, los permisos, la concesion o la autorizacion

para ejercer la actividad en cuyo desempefio se haya cometido el delito.

b) La clausura temporal o definitiva de la empresa o actividad en cuyo

desempefio se haya cometido el delito.*

Estas penas accesorias se aplican también al supuesto previsto en el articulo 70

que se examinara mas adelante.
7) Circunstancias agravantes.

1) Ultimo parrafo del numeral 69. Legitimacion de capitales procedentes de

ciertos delitos.

El articulo 69 ultimo parrafo prevé una pena de 10 a 20 afios de prision (es decir,
eleva en dos afos el extremo menor del delito en su forma basica) cuando los bienes que
han sido legitimados se originan en alguno de los delitos contemplados en la ley N° 8204
y que, en términos generales, se relacionan con el trafico de drogas o sustancias
controladas y la legitimacién de capitales. También cuando los bienes se originan en
conductas terroristas, o cuando se tenga la finalidad de financiar el terrorismo.’' Esta
agravante, por contemplarse unicamente en el articulo 69, no podria aplicarse a la figura

prevista en el numeral 70 de la misma ley que se verd a continuacion.

%0 Articulo 78.

>! Dice la norma: “La pena serd de diez (10) a veinte (20) afios de prision, cuando los bienes de interés econémico
se originen en alguno de los delitos relacionados con el trdfico ilicito de estupefacientes, sustancias psicotropicas,
legitimacion de capitales, desvio de precursores, sustancias quimicas esenciales y delitos conexos, conductas
tipificadas como terroristas, de acuerdo con la legislacion vigente o cuando se tenga como finalidad el
financiamiento de actos de terrorismo y de organizaciones terroristas.”
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Tal agravacion de la pena carece de todo fundamento, pues el grado de perjuicio
causado a los bienes juridicos tutelados no esta determinado por el tipo de delito del cual

proceden los bienes a legitimar™ sino por la cantidad de estos.

Con este parrafo se da una situacion adicional. El agravante contenido en ¢l se
aplica solo a la legitimacion de capitales procedentes de delitos graves, ya que son estos
los que estan abarcados por ambos incisos del numeral 69. Tratandose de capitales
procedentes de otros delitos que, aunque contemplados en esa ley, estan sancionados con
penas menores (por ejemplo, los previstos en los articulos 65, 70, 71, 74 y 76) el
agravante no tendria lugar, pues a pesar de que son delitos conexos con el de trafico de

drogas, no son graves.”

ii) Circunstancias previstas en el articulo 77 de la ley N° 8204 aplicables al

delito examinado.

De las circunstancias agravantes que se contemplan en el articulo 77 de la ley N°
8204 algunas no guardan relacidén con la legitimacion de capitales y, por ende, no son
aplicables a este delito, verbigracia, el apartado a) que seiala: “Las drogas toxicas, los
estupefacientes o las sustancias psicotropicas se faciliten a menores de dieciocho arios,
disminuidos psiquicos o mujeres embarazadas.” La misma situaciéon se da con las
hipdtesis contempladas en los incisos b) a €) de ese numeral). Ahora, las tres Ultimas
circunstancias que prevé la norma (a saber, las que tienen que ver con la criminalidad
organizada, la comision del delito a nivel internacional y el desempefio de cargos

publicos), son las que pueden aplicarse al delito de blanqueo.

Asimismo, si bien el numeral 77 contempla una pena mas grave que la que se
prevé en algunos tipos penales, tratindose del delito de legitimacion de capitales la

situacion es distinta, ya que este, en su modalidad dolosa, tiene una pena de ocho a veinte

2 En igual sentido, indica Lopez Vidal Noa “Nos encontramos asi con una norma penal integrada
fundamentalmente por “politicas de tolerancia cero” que no solo contradice el principio de intervencion minima
sino que criminaliza comportamientos que antes no eran punibles y deja en gran indeterminacion el concreto bien
Juridico que se quiere proteger, pues no puede entenderse que el orden socioeconomico resulte mas lesionado por
el blanqueo de dinero procedente del narcotrdfico al no poder presumirse que las sumas blanqueadas superen a
las derivadas de otros delitos como para que puedan constituir éstas un tipo cualificado”. Lopez Vidal, Noa. “Los
fines de la pena del delito de blanqueo de dinero”. En: VII Congreso sobre prevencion y represion del blanqueo de

dinero. Coord. Abel Souto, Miguel. Valencia: Tirant lo blanch, 2020, p. 502.
>3 En sentido contrario, Castillo Gonzélez, pp. 43-44.
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afios de prision, idéntica a la que prevé el citado 77. Es decir, de aplicar las agravantes

contenidas en este numeral la escala punitiva se mantendria igual.

Finalmente, y antes de entrar a examinar algunas particularidades de los supuestos
agravados, cabe acotar que el ultimo parrafo del articulo 77 sefiala que si el autor del
delito es trabajador de instituciones educativas, publicas o privadas, “la condenatoria
conllevara la inhabilitacion por seis a doce afios para ejercer la docencia, en cualquier
nivel del sistema educativo, publico o privado. Los rectores o directores de los centros
educativos seran los responsables del cumplimiento de esta disposicion.” Esta norma
puede ser problematica pues se aplica a la totalidad de conductas criminales previstas en
la ley N° 8204 y mientras que, tratindose de algunas de ellas, la condicion de trabajador
de una institucion educativa puede ser relevante (pensemos por ejemplo, en el profesor
que, aprovechando su condicion, vende droga a los estudiantes del centro educativo), en
otros casos es intrascendente (verbigracia, la persona que legitima dinero procedente del
narcotrafico y que, ademas, sin relacion con esto, es profesor de un centro educativo). Asi
las cosas, pese al caracter imperativo con que estd formulada la norma (en el sentido de
que la condenatoria conllevard la inhabilitacion) una interpretacion adecuada de esta
permite concluir que su aplicacion debera estar condicionada por el vinculo existente

entre la condicidn de trabajador de una institucion educativa y la comision del crimen.
ii.a) Criminalidad organizada

De conformidad con el articulo 77 inciso f), el delito de legitimacion de capitales
(como todos los demdas contemplados en la ley N° 8204), se sanciona con una pena de
ocho a veinte afios de prision cuando “se organice un grupo de tres o mds personas para

>

cometer el delito.” La discusion sobre si este inciso puede aplicarse a los casos de
coautoria estd pendiente de resoluciéon. Aunque la norma puede conducir a equivocos,
pues usa la palabra delito en singular, la inclusion de la palabra organizacion nos da la
clave, pues alude a la conformacion de grupos con un minimo de estructura y
permanencia temporal para la realizacion de uno o varios delitos, sin que basten las

actuaciones esporadicas.>* Logicamente, si un miembro de la organizacion no toma parte

> En igual sentido, Martinez Arrieta, pp. 397-400.
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de los hechos como autor o participe no se le puede atribuir responsabilidad penal®. Esto
es medular, pues lo que se castiga es la realizacion del blanqueo al amparo de una
organizacion criminal y no unicamente que el sujeto activo del delito de legitimacion
pertenezca a una organizacion de esa clase (que para efectos de la comision del blanqueo,

puede ser irrelevante).

En el tltimo parrafo del numeral 77 se sefiala que: “Estas penas (de 8 a 20 afios)
se aplicaran también a quien financie o dirija la organizacion dedicada a cometer los
delitos.” En este caso, el legislador convierte en sujeto activo del delito a quien, sin ser
parte de la organizacién dedicada al blanqueo de capitales, solamente la financia. En
relacion con quien tiene la condicion de dirigente caben mayores consideraciones, pues
puede suceder que no intervenga directamente en la ejecucion de los hechos, limitdindose
a dar o6rdenes. Ahora, siendo que el dirigente suele ser coautor del delito (pues tiene el
dominio del hecho)*, podria pensarse que su mencion en el Gltimo pérrafo del articulo 77
era innecesaria, maxime cuando ese apartado no prevé una agravacion adicional de la
pena para los dirigentes de las organizaciones, sino que solo les asigna la misma pena —ya
agravada- que corresponde a quienes se organicen para cometer el delito (conducta que

precisamente es también la que realiza el dirigente).”’
ii.b) Delitos cometidos a nivel internacional.

El inciso g) del mismo 77 sanciona con ocho a veinte afios de prisiéon a quien

cometa el delito de legitimacion de capitales a nivel internacional.

3 Al respecto, véase Juan Carlos Ferré Olivé, “Blanqueo de capitales y criminalidad organizada”. En:

Delincuencia organizada. Aspectos penales, procesales y criminologicos, Eds. Juan Carlos Ferré Olivé y Enrique
Anarte Borrallo. Espaia: Servicio de Publicaciones Universidad de Huelva, 1999, p. 91.

¢ En igual sentido, sefiala Ferré Olivé: “... en base a las caracteristicas puntuales del dominio del hecho, el jefe
que no realice actos ejecutivos respondera como coautor o como participe, segun los casos. En algunos supuestos
podra llegar a ser coautor, aunque no realice actos ejecutivos. Considero, siguiendo a Muiioz Conde, que se
podra considerar coautor cuando constate una aportacion de tal magnitud que, pese a no actuar, se entienda que
el jefe de la organizacion domina funcionalmente el hecho... Apreciada la coautoria del jefe de la organizacion
que no lleva a cabo actos ejecutivos, no habra problema alguno en equipararlo al jefe que realiza efectivamente
este tipo de actos, aplicandose en ambos casos la figura agravada... Existiran... otros supuestos en los que el jefe
de la organizacion no domine el hecho, pero tampoco sea ajeno completamente a dichos hechos. La organizacion
puede seguir funcionando sin su participacion o dominio —piénsese en un jefe en prision por delitos anteriores- en
cuyo caso habra que evaluar si sus aportaciones concretas al delito suponen formas de coautoria (dominio del
hecho) o de participacion... En este ultimo supuesto, no sera admisible la sancion como coautor, pero si como
participe. Sin embargo, al no haber intervenido en la ejecucion como jefe, no le serd aplicable el incremento de
pena...” Ferré Olivé, p. 97.

> En el caso espafiol la situacion es distinta, ya que el tipo basico del delito de blanqueo de capitales prevé una
pena agravada para quienes pertenezcan a una organizacion dedicada a la comision de ese delito y una agravacion
adicional para jefes, administradores o encargados de las referidas organizaciones.
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Se entiende mas reprochable la conducta de quien desconoce las fronteras y actua
en multiples jurisdicciones, dificultando asi la investigacion, persecucion y juzgamiento
del delito cometido. Pensemos, por ejemplo, en complejas transacciones mediante las
cuales los fondos a legitimar acaban en otro pais, en un paraiso fiscal, a nombre de una

persona juridica ficticia.

ii.c) Aprovechamiento del ejercicio de un cargo publico para cometer el

delito.

Supuesto previsto en el inciso h) del numeral 77. La norma acierta al distinguir
entre el sujeto que solo ocupa un cargo publico y aquel que se aprovecha de ese cargo
para cometer el delito, pues solamente este ultimo supuesto amerita un reproche

adicional.
8) Autoria y participacion.

Este delito no tiene ninguna particularidad en cuanto a este tema, con lo cual son
aplicables las reglas generales en materia de autoria y participacion (instigacion y

complicidad).
9) Sobre el auto blanqueo.

El haber sido autor o participe del delito previo no convierte en impune el
blanqueo posterior de los activos procedentes de aquel (hecho por la misma persona),
porque los bienes juridicos tutelados con la legitimacion de capitales son otros. Esta
posicion es también la de buena parte de la doctrina espafiola, que considera que el delito
original y la legitimacion posterior de los bienes procedentes de aquel son conductas
cuyo contenido es distinto: “Surge pues, la necesidad de analizar la relevancia del
blanqueo desde la perspectiva del auto encubrimiento. Y es que, aun defendiendo —como
nosotros hacemos- que la reconversion de capitales ostenta una naturaleza plenamente
autonoma respecto del delito previo, resulta incuestionable que su ejecucion responde a
la intencion del autor de éste ultimo de poder disfrutar de esa riqueza mediante el
ocultamiento de su cardcter ilicito [...] analizada la cuestion desde una perspectiva
material, conviene recordar que la existencia del delito que ahora estudiamos
(refiriéndose al blanqueo) se fundamenta en la tutela de un objeto juridico plenamente

autonomo del que pueda ser afectado por el ilicito precedente, dariosidad a la cual se
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agrega, a manera de suplemento —como referencia criminologica—, el citado fin
encubridor [...] Por todo ello, [...] el lavado de fondos, cuando es ejecutado por la
misma persona que cometio el delito previo, no debe entenderse consumido bajo la
responsabilidad que pudiera dimanar del mismo. Muy al contrario, creemos que el
blanqueo merece ser castigado sin que esa identidad subjetiva repercuta en absoluto,
maxime si apreciamos que su gravedad puede llegar a ser superior a la correspondiente
a la accion ilicita anterior.”™® En igual sentido se expresa Castillo Gonzalez, indicando
que “la tesis de la impunidad de los actos de autoria y de participacion en el delito de
legitimacion de capitales por haber sido autor o participe del delito previo no tiene
aplicacion de lege lata en el articulo 69 inc. a) y b) de la Ley de Psicotrdpicos’°. Como
explica este autor, no solo falta coincidencia en cuanto a los bienes juridicos en juego,
sino también se tiene que el auto encubrimiento impune tiene como limite que el auto

encubridor no lesione otra ley penal, lo que si sucede aqui.

Esta posicion es adecuada. La punicion auténoma (del delito precedente y del
auto blanqueo) pasa por considerar que en el segundo se pueden menoscabar el sistema
econdmico y el buen funcionamiento del sector financiero, lo que abre la puerta a la

existencia de un concurso de delitos, descartando una consuncion de la conducta

8 Fabian Caparros, pp. 317-318. En igual sentido, Ferré Olivé, p. 92 y Martinez-Bujan Pérez, p. 620.

En sentido contrario, Quintero Olivares, para quien el auto blanqueo es inviable. Segun él, “El blanqueo se parece
a la receptacion en importantes elementos, de los que destacan que uno y otra presuponen un delito precedente
que ha producido ganancias a sus autores, que la existencia de ese delito conoce o debe prevenir el receptador o
el que colabora u ofrece servicios que pueden ser utiles a las finalidades del blanqueo, y en tercer lugar que uno y
otra son intervenciones post-delictivas que dan lugar a un nuevo delito que comete alguien que no ha tenido
intervencion en el delito precedente, pues si asi fuera el significado de esa conducta seria otro diferente
(participacion y agotamiento ulterior). Es evidente que el sujeto que se elige para sobre él realizar la prevencion
general, es una persona diferente a la que haya conseguido dinero cometiendo un delito. El blanqueo que no se
olvide, es legalmente considerado un delito afin al de receptacion... Claro esta que el Codigo Penal no enumera
una relacion de “posibles delitos previos” con lo cual esa es una tarea que debe llevar a cabo el intérprete con
cierto cuidado, si no quiere incurrir en las absurdas conclusiones a las que antes me he referido.” Quintero
Olivares, “De la receptacion y otras conductas afines. Capitulo XIV. Libro II. Titulo XIII”, p. 947. Sus
razonamientos sobre el tema se extienden hasta la pagina 950 de la misma obra. También en sentido contrario,
Martinez Arrieta, pp. 394-395. Segun él, “...el articulo 6.1 del epigrafe b) del Convenio relativo al blanqueo,
seguimiento, embargo y comiso de los productos del delito (Convenio de Estrasburgo de 18 de noviembre de 1990,
publicado en el BOE de 21 de noviembre de 1998) expresamente declara la imposibilidad de castigar por
blanqueo a quien a su vez ha sido condenado como autor del acto principal que actia sobre los bienes
resultantes.” Se trata de una discusion que puede trasladarse a nuestro pais, sin embargo en Espaiia esta superada
pues, en el afio 2010, se reformo el articulo 301 del Codigo Penal incluyendo la formula “cometida por €17, lo que
abre la puerta para que quien ha cometido un delito pueda también ser autor de otro delito cuando realice las
conductas tipicas del blanqueo. Asi, Martinez-Arrieta Marquez de Prado, p. 35.

% Castillo Gonzélez, p. 78.
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posterior por el delito anterior. En este mismo sentido se ha pronunciado la jurisprudencia

patria.®

Aunado a esto, si bien las normas que sancionan el encubrimiento solo cubren a
quien no fue autor ni participe del hecho precedente (con lo cual el que si lo fue actiia
impunemente), en los tipos penales del numeral 69 examinados (salvo una puntual

excepcion®) no se limita el circulo de autores a determinadas personas.
B) Articulo 70 de la ley N° 8204.

Esta norma sefala: “Serd sancionado con pena de prision de uno (1) a tres (3)
anos, el propietario, directivo, administrador o empleado de las entidades financieras, el
representante o empleado del organo de supervision y fiscalizacion, asi como los
funcionarios competentes de la Administracion Aduanera y el agente aduanero que, por
culpa en el ejercicio de sus funciones, apreciada por los tribunales, haya facilitado la
comision de un delito de legitimacion de capitales o un delito de financiamiento al

1

terrorismo.’

Se trata de una norma muy particular, pues a diferencia de lo que sucede con los
delitos culposos, donde es el autor quien causa el resultado por culpa, en este caso la
conducta culposa facilita que otro (que actia dolosamente) legitime capitales (lo que
supone la realizaciéon de alguna de las conductas contempladas en el articulo 69

examinado) o incurra en un delito de financiacion del terrorismo.

Se da asi una excepcion a las reglas generales de la participacion (complicidad e
instigacion). Es un lugar comin en nuestro ordenamiento juridico que la conducta del

participe, para ser de interés en el ambito penal, debe ser dolosa® y en esta norma no solo

% Sala Tercera, resolucién 2016-00808 del 5 de agosto de 2016. En esa sentencia se indica que la legitimacion de
capitales es un delito independiente al trafico de drogas. En tanto que el primero afecta el orden econémico, el
segundo la salud publica. En este fallo también se acepta que el autor del delito precedente puede cometer también
el blanqueo y que el disvalor de la primera conducta no absorbe el de la otra.

" En el art. 69 inciso a) se prevé la conducta de ayudar a quien haya participado en los delitos previos a eludir las
consecuencias legales de sus actos. Lo mismo sucede en el articulo 47 de la ley anticorrupcion. Esta formula,
sefiala Castillo Gonzalez, supone que el autor del blanqueo es, necesariamente, alguien distinto al autor del delito
previo.

62 Tal y como se extrae de la sentencia de la Sala Tercera N° 1427 del 15 de diciembre de 2000, el principio de
accesoriedad de la participacion que presupone la existencia de un hecho principal dolosamente cometido
(consumado o en tentativa) es recogido por nuestro derecho positivo, al descartar la tentativa en los delitos
culposos (articulo 24 del Cddigo Penal) y exigir dolo en la conducta del instigador y el complice (articulos 46, 47
y 48 del mismo cuerpo normativo). De esta manera, se descarta la participacion dolosa o culposa en los delitos
culposos y la participacion culposa en los delitos dolosos.

26


https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP

Revista Digital de Ciencias Penales de Costa Rica, numero 1 (32) (13). Homenaje al Prof.
Dr. Daniel Gonzalez Alvarez. Afio 1. ISSN pendiente. RDCP-UCR. 2021.

https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP

se admite una forma de participacion (en concreto, de complicidad) culposa, sino que,

ademas, se eleva esta al rango de delito autdbnomo.
1) Sujeto activo.

El sujeto activo de este delito culposo es el propietario, directivo, administrador y
empleado de las entidades financieras, el representante o empleado del organo de
supervision y fiscalizacion, asi como los funcionarios competentes de la administracion y
el agente aduaneros. El deber de cuidado no se impone al comun de las personas, sino
solamente a los miembros de las entidades financieras, de los 6rganos que les fiscalizan y
controlan y los funcionarios aduaneros. Se trata de las personas que también tienen la
obligacion de aplicar las medidas de prevencion dirigidas a evitar la comision de la

conducta criminal examinada.
2) Accion tipica.

La accidn tipica es facilitar la comision del delito de legitimacion de capitales.
Notese que el sujeto activo no comete el delito: Uinicamente lo facilita. Asi las cosas,
mientras que la comision culposa de la legitimacion de capitales es impune® su

facilitacion culposa es punible.

C) Articulo 47 de la Ley contra la corrupcion y el enriquecimiento ilicito en la

funcion publica, N° 8422 de 6 de octubre de 2004.
En el articulo 47 de esta ley, se contempla el siguiente delito:

“Receptacion, legalizacion o encubrimiento de bienes o legitimacion de activos.
Serda sancionado con prision de uno a ocho aros, quien oculte, asegure,
transforme, invierta, transfiera, custodie, administre, adquiera o de apariencia de
legitimidad a bienes, activos o derechos, a sabiendas de que han sido producto
del enriquecimiento ilicito o de actividades delictivas de un funcionario publico,
cometidas con ocasion del cargo o por los medios y las oportunidades que este le
brinda. Cuando los bienes, dineros o derechos provengan del delito de soborno

transnacional, a la conducta descrita anteriormente se le aplicarad la misma pena,

% En la legislacion espafiola si se sanciona la comision imprudente del delito de blanqueo de capitales. En
concreto, en el articulo 301 inciso 3) del Codigo Penal.
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sin importar el lugar donde haya sido cometido el hecho ni si esta tipificado

’

como delito el soborno transnacional en dicho lugar.’

Este es un delito especial frente a los ya analizados, uno que también es mas
amplio. En primer término, aqui no interesa la gravedad del delito precedente, entiéndase,
su penalidad en abstracto. Solo se requiere que los bienes se originen en conductas
criminales cometidas por un funcionario publico (entre las que se incluye el
enriquecimiento ilicito) cometidas con ocasion del cargo o por los medios y

oportunidades que el cargo brinda.

La pena prevista (de uno a ocho afios de prision) es menor que la contemplada en
el articulo 69 de la ley N° 8204 (de ocho a veinte afios de prision). Finalmente en tanto
que en el numeral 69 se prevé tanto el conocimiento sobre el origen de los bienes como
determinados propositos (ocultar o encubrir el origen ilicito del patrimonio, o ayudar a
quien intervino en la conducta criminal previa a eludir su responsabilidad), en el articulo
47 examinado esto solo sucede con dos de los verbos tipicos (ocultar y dar apariencia de
legitimidad), de manera que tratindose de las demas acciones (asegurar, transformar,
invertir, transferir, custodiar, administrar o adquirir) bastaria, para que se configure el
ilicito, con que el agente (que puede ser cualquier persona) conozca la procedencia de los

capitales.

II. Sobre algunas reformas que resultan necesarias tratandose de la

legitimacion de capitales.

Los activos a legitimar pueden proceder de cualquier actividad criminal y no solo
del narcotrafico (como sucedia en el pasado). Por eso es recomendable extraer el delito

de legitimacion de capitales de la ley N° 8204 y colocarlo en el Codigo Penal.

Considerando que solo cuando el patrimonio blanqueado es cuantitativamente

importante® hay una afectacion al orden econdmico, se hace indispensable incorporar al

Al respecto, sefiala Fabian Caparrods. “No parece que éste sea el lugar mds apropiado para describir con detalle
los darios que el lavado de activos genera sobre la economia. Valgan como muestra algunos de tales efectos:
descrédito de las instituciones financieras y de los instrumentos de intercambio de riqueza puestos al servicio de
las transacciones licitas, procesos inflacionarios, monopolizacion de mercados debida al uso de grandes masas de
riqueza obtenida a bajo coste para sostener negocios en régimen de aparente competencia, dificultades para
emprender cualquier politica economica como consecuencia de la poca fiabilidad de las variables agregadas, etc.
Sea como fuere, el tratamiento penal del blanqueo de capitales siempre debe estar orientado a la tutela de tales
intereses, condicionando la interpretacion de los tipos a la verdadera existencia de una afeccion de los mismos.
Por ello, no todos los casos de reincorporacion al ambito legal de bienes procedentes de actividades delictivas
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tipo penal una referencia al tema de la magnitud econdémica del objeto material. De esta
manera se podria garantizar que no se abarquen conductas insignificantes. Asimismo,
tomando en cuenta que la penalidad del delito previo nada dice sobre la afectacion a los
bienes juridicos tutelados por la legitimacion, deberia admitirse la posibilidad de que el
numeral 69 se aplique en relacion con bienes originados en delitos cuyas penas son

menores a los cuatro afios de prision.

La inclusién de una modalidad imprudente de blanqueo esta pendiente en Costa
Rica. La criminalizacion de una forma de participacion culposa, cuando no se ha

sancionado siquiera la autoria culposa, resulta desacertada.

Se requieren reformas en materia de pena, distinguiendo los incisos 1) y 2) del
articulo 69 citado, de manera tal que las conductas que estan mas lejanas (en términos de

afectacion al bien juridico) tengan un reproche menor que las mas cercanas.

La pena prevista para el delito de blanqueo es absolutamente excesiva, maxime si
se considera que el tipo penal no toma en cuenta la magnitud (en términos econdémicos)

de los bienes que estan siendo legitimados.

Las figuras agravadas que prevé el articulo 77 de la ley N° 8204 pierden sentido si
se considera que la pena prevista es igual a la que contempla el tipo base del blanqueo

doloso. Por lo expuesto, es recomendable reducir la del numeral 69 indicado.
I11.- Conclusiones.

El delito de legitimacion de capitales es necesario para salvaguardar varios bienes
juridicos, de especial interés el orden econdmico. Pese a su importancia, presenta
problemas de técnica legislativa. Por ejemplo, esta contemplado en leyes especiales y no
en el Codigo Penal, a pesar de que los bienes a legitimar pueden proceder de cualquier
ilicito; el blanqueo doloso tiene la misma pena que algunas modalidades de blanqueo
agravadas y, finalmente, no se contempla una autoria culposa en el delito y si una

participacion culposa que —ademas— fue elevada a la categoria de delito autonomo.

merecen condena por esta via, sino solo aquellos que, debido a su importancia cuantitativa de lo blanqueado y a
la conducta realizada, estan dotados de una cierta relevancia.” Eduardo Fabian Caparrds, “El abogado frente al
blanqueo de capitales.” En: La influencia de la ciencia penal alemana en Iberoamérica. En homenaje a Claus
Roxin. Miguel Alonso Ontiveros; Mercedes Peldez Ferrusca. México: Instituto Nacional de Ciencias Penales,
Tomo I, 2003, pp. 266-267.

29


https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP

Revista Digital de Ciencias Penales de Costa Rica, numero 1 (32) (13). Homenaje al Prof.
Dr. Daniel Gonzalez Alvarez. Afio 1. ISSN pendiente. RDCP-UCR. 2021.

https://revistas.ucr.ac.cr/index.php/RDMCP

La legitimacion de capitales también deberia comprender el blanqueo de bienes
procedentes de delitos que no tienen una pena grave (4 anos o mas de prision), pues el
dafio que esta conducta cause al bien juridico depende de la entidad econdmica del objeto
material y no de su procedencia. Esta reforma deberd ir de la mano con otra que obligue
al operador juridico a valorar la magnitud econémica de los bienes sometidos a blanqueo.

Asi evitaremos que el tipo penal abarque conductas de minima significancia.
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