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Introduccion

Un trabajo de revisiéon reciente
investigaciones referidas a las percepciones sobre los
pobres y la pobreza desde la década del 70 hasta 2009
(Dakduk, Gonzalez, & Malavé, 2010). Dicha revision

pone de manifiesto que la mayorfa de los estudios

recuperd

se han realizado en paises desarrollados, con escasa
proporcién de pobres, o con muestras de estudiantes
y comunidades que no tienen incidencia directa en las
politicas publicas o iniciativas privadas para mejorar
la calidad de vida de estas personas. Asimismo, la
revision de Dakduk et al. (2010) evidencia una notable
heterogeneidad en cuanto a los constructos abordados
y un uso intercambiable de los procesos psicologicos
estudiados, por ejemplo, se designan percepciones
cuando en realidad se estudian atribuciones o causas.
Mas alld de eso, éste identificé que gran parte de las
investigaciones comprendidas en la revision abordaban
el estudio de atribuciones o causas (44%) y percepciones
de la pobreza (22%), mientras que otro grupo de
investigaciones comprende a las actitudes como objeto
de estudio (23%), y el resto una combinacién de los
constructos mencionados.

En el presente documento, el foco se ubica en el
estudio de las atribuciones sobre las causas de la pobreza
y las actitudes hacia los pobres por parte de estudiantes
universitarios que cursan distintas carreras en la ciudad
de Corrientes, una de las ciudades con mayores indices
de pobreza econémica de Argentina (INDEC, 2012):
considerando futuros profesionales que se encontraran
a diario en situaciones que involucren a personas en
desventaja econémica. Hspecificamente, se propone
analizar de manera preliminar las propiedades
psicométricas de dos instrumentos que evalian
atribuciones sobre las causas de la pobreza y actitudes
hacia los pobres en el contexto local. A continuacion se
recuperan conceptualizaciones sobre los constructos de
interés y la dimensionalidad observada con muestras de
otras latitudes de los instrumentos bajo analisis. Luego,
se exponen aspectos metodologicos y se presentan los
resultados de cada escala y la relacion entre las mismas.
Finalmente, se discuten los resultados y se concluye
sobre éstos.

Numerosos estudios en Psicologia de la Pobreza
(Furnham, 2003) abordan la visién de las personas
respecto de las causas de la pobreza, lo cual alude al
concepto de atribucién definido como un proceso a
través del cual se intentan comprender las causas de
un comportamiento (Baron & Byrne, 2005). Una
clasificacion  conocida es la propuesta de Feagin
(1972), quien identific6 una atribucién causal tripartita:
individualista, las causas se atribuyen a las personas
(falta de esfuerzo); estructural, las causas se atribuyen
a factores sociales y econémicos externos (indices
de desempleo); y fatalista, lo cual alude a factores
también externos pero asociados, a la mala suerte o
circunstancia poco afortunadas. Vale sefialar que una
misma persona puede atribuir distintas causas, es decir,
recurrir a explicaciones mixtas (Palomar Lever & Pérez
Corres, 2003).

Se haidentificado un error fundamental de atribucién
debido a que si bien se reconocen causas multiples de la
pobreza, las causas individuales han evidenciado ser mas
importantes que las estructurales (Cozzarelli, Wilkinson
& Tagler, 2001). El estudio de Feagin (1972) y otros
postetiores han mostrado que las personas adultas con
un nivel de ingresos medios generalmente suscriben a
una vision individualista de la pobreza, mientras que
las personas de ingresos econdémicos mas bajos es
mas probable que realicen atribuciones estructurales
(Cozzarelli et al., 2001; Hunt 1996).

La valoracion de las atribuciones sobre las causas de la
pobreza se ha realizado, entre otros, a través de escalas con
formato de respuesta cerrada. Uno de tales instrumentos
es el desarrollado por Cozzarelli et al. (2001), quienes
propusieron la Escala de Atribuciones sobre las Causas
de la Pobreza. Dicha escala fue elaborada a partir de items
de empleados por Feagin (1972) y Smith y Stone (1989)
y aplicada a estudiantes universitarios estadounidenses,
y ha evidenciado adecuadas propiedades psicométricas
en el contexto de su creacion. Cozzarelli et al. (2001)
identifican tres dimensiones de atribuciones causales,
dos semejantes a las comunmente reconocidas, causas
internas y causas externas/sociales, y una referida a
la creencia sobre una subcultura de la pobreza, que
reemplaza a la atribucion fatalista.
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Otra de las variables de interés en esta investigacion
son las actitudes hacia los pobres, constructo entendido
como evaluaciones favorables o desfavorables hacia
determinados aspectos del mundo social (Baron &
Byrne, 2005). La importancia de su estudio radica en
que las actitudes hacia determinado objeto predicen el
comportamiento de las personas hacia dicho objeto,
sobre todo cuando son estables, accesibles y estan
formadas por la experiencia directa (Kraus, 1995).

La literatura sobre actitudes indica que éstas se
expresan a través de tres vias: cognitiva, afectiva y
conductual; lo cual ha dado lugar a la concepcion de
elementos o componentes de las actitudes (Morales,
1999). En la presente investigacion se recupera el
componente afectivo de las actitudes hacia los pobres,
expresado como sentimientos evaluativos, preferencias,
estados animicos y emociones que se manifiestan ante el
objeto de la actitud. Cozzarelli et al. (2001), elaboraron
una escala para medir este componente y la evaluaron
estadounidenses,
unidimensional  que

con estudiantes universitarios

obteniendo una estructura
agrupaba {tems de actitudes favorables y desfavorables

(items que fueron invertidos) de contenido afectivo.

Diversos estudios sefialan que las atribuciones
causales desempeflan un importante papel en la
formacién de actitudes ante determinados objetos
sociales (Hine, Montiel, Cooksey & Lewko, 2005;
Vazquez & Panadero, 2007). En particular, distintas
facetas de las atribuciones sobre las causas de la pobreza
se relacionan significativamente con las actitudes hacia
los pobres (Cozzarelli et al., 2001; Cozarrelli, Tagler, &
Wilkinson, 2002).

Es importante sefialar estudios que, recurriendo a
otros constructos tedricos (representaciones sociales),
han procurado recuperar la concepcién que tienen
de la pobreza estudiantes universitarios que ejerceran
probablemente sus practicas de manera cotidiana
en contextos como éstos. Denegri et al. (2010)
observaron que estudiantes universitatios chilenos de
distintas carreras en general, compartian significados
comunes en cuanto a pobreza, personas pobres, causas
y soluciones. No obstante, los y las estudiantes de la
Facultad de Educaciéon y Humanidades le otorgaron

mayor importancia a factores de caracter histérico en
la existencia de pobres y ricos, mientras que los de la
Facultad de Medicina dieron mayor importancia a los
factores sociales.

Por ultimo, cabe remarcar las particularidades de
la region en la que se encuentran los y las estudiantes
universitarios que formaron parte de esta investigacion;
concretamente, este estudio se desarroll6 en la ciudad
de Corrientes, Argentina. Segun estudios realizados en
el afio 2003, la provincia de Corrientes era caracterizada
por una pobreza estructural que la convertia en la
zona de mayor indigencia del pais (Rivas, 2003); datos
mas recientes, también aportan evidencia en esa linea.
Segun informacién brindada por el INDEC (2012),
el aglomerado de Corrientes sigue presentando las
proporciones mas elevadas de pobreza (alrededor del
13%), de manera semejante a otros aglomerados del
Noreste (en especial, Gran Resistencia y Posadas).

De esta manera, resulta de interés contar con
herramientas que permitan identificar las atribuciones
sobre las causas de la pobreza y las actitudes hacia
los pobres por parte de futuros profesionales de
esta regién. Debido a la ausencia de instrumentos de
medicion locales, este trabajo se propuso analizar las
propiedades psicométricas de dos escalas para medir
tales constructos elaboradas por Cozzarelli et al.
(2001), especificamente, analizar la estructura factorial,
la consistencia interna y la correlacién {tem-total, como
también la relacion entre las distintas atribuciones
causales y el componente afectivo de las actitudes hacia
los pobres en una muestra de estudiantes universitarios
que cursan distintas carreras en la ciudad de Corrientes.

Método

Participantes

La muestra estuvo compuesta por 177 estudiantes
de distintas carreras (psicologia, medicina, nutricién,
ciencias econémicas, derecho) y afios de la Universidad
de la Cuenca del Plata y de la Universidad Nacional
del Nordeste (Corrientes, Argentina), con edades
comprendidas entre los 18 y 49 afios (M = 21.94, DE =
3.39), siendo el 68.4% mujeres. El método de muestreo
fue no probabilistico, auto-elegido (Sterba & Foster,
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2008), ya que fue decision de los y las estudiantes
participar o no en el estudio. Los participantes
recibieron informacién de manera oral y escrita
sobre los objetivos del estudio y se asegurd el manejo
confidencial de la informacién brindada, empleandose
s6lo con fines académicos.

Instrumentos

Attributions for poverty (Cozzarelli et al., 2001).
La Escala de Atribuciones sobre las Causas de la
Pobreza posee 23 items como causas de la pobreza
(Tagler, comunicacion personal). Ante cada item, el
o la participante tiene que indicar la importancia de
cada uno de ellos como causa de la pobreza sobre
una escala tipo Likert de 5 puntos (1 = no importante
para la pobreza, 5 = extremadamente importante
como causa de pobreza). Los items son adaptaciones
de los empleados por Feagin (1972) y Smith y Stone
(1989). En el estudio de la escala original, el analisis
de componentes principales con rotaciéon oblicua
evidencié un primer factor que agrupaba a items de
atribuciones externas focalizadas en oportunidades
econémicas o financieras y explicé el 21.10% de la
varianza total (a =.79) (p.e., “Prejuicios y discriminacion
en la contratacién de trabajo”), un segundo factor que
representaba atribuciones internas y explico el 14.10%
(e =.75) (p.e., “Falta de esfuerzo y pereza”), y un tercer
factor que reflejaba creencias sobre una subcultura
de la pobreza mas que atribuciones fatalistas como
se esperaba, explicando el 7.40% de la varianza (o« =
.65) (p.c., “Tener que asistir a escuelas malas”). Los
items en cada subescala se promedian para brindar una
puntuacion total donde un puntaje mayor indica que se
realizan mas atribuciones de ese tipo.

Attitudes toward the poor (Cozzarelli et al., 2001).
La Escala de Actitudes hacia los Pobres comprende dos
componentes: afectivo y cognitivo, en este estudio se
emplearonsélolos 12 {tems dela dimension afectiva, seis
expresados en sentido positivo (como “Me preocupo
por la gente pobre”) v seis en sentido negativo (como
“Trato de evitar relacionarme con la gente pobre”).
La valoracién de los ftems se realiza sobre una escala
tipo Likert de 5 puntos (1 = totalmente en desacuerdo,
5 = totalmente de acuerdo). La consistencia interna

medida con el coeficiente alfa de Cronbach fue de
.87 en el estudio original con muestras de estudiantes
universitarios. Los items negativos son invertidos y
todos se promedian para brindar una medida total de
actitudes positivas hacia los pobres.

Procedimiento

Para la recoleccion de datos se solicit autorizacion a
docentes a cargo de distintas asignaturas y luego se invit6 a
los ylas estudiantes. La aplicacién delos cuestionarios estuvo
a cargo de investigadores o estudiantes entrenados, quienes
informaron los objetivos del estudio, el caricter voluntario
de su participacién y la confidencialidad del manejo de
los datos; lo cual atafie a los aspectos éticos del estudio
(previamente evaluado por la universidad). Estas escalas
se aplicaron en conjunto con otros instrumentos que No
son objeto de este estudio. Los participantes completaron
los cuestionarios individualmente en sus correspondientes
grupos de clase, en horario y espacio aulico.

Andlisis de datos

Los datos fueron cargados manualmente en una base
de datos y posteriormente analizados, para lo cual se
empled el programa SPSS 20 y AMOS 19. Se realizaron
analisis de las propiedades psicométricas y de relaciones
entre las variables estudiadas. 1) Se condujo un analisis
preliminar de casos y variables: se consideraron casos
atipicos univariados aquellos que presentaban valores
Z > £3.29 y atipicos multivariados a un nivel p < .001
(Tabachnick y Fidell, 2001). Valores de asimetria y
curtosis en el rango *1 se consideraron excelentes, y
en el rango 1.5 fueron aceptables (George y Mallery,
2001). 2) Se analiz6 la estructura interna de cada escala
de manera exploratoria.

Ademis, se emplearon el método de Componentes
Principales (de la misma forma que los autores de
la escala original) y el de Ejes Principales. Se evalu6
inicialmente la factibilidad del analisis a través del indice
de adecuacion muestral KMO vy el test de esfericidad
de Bartlett. Se consider6 la regla de Kaiser-Gutman y el
grafico de sedimentacioén para la interpretacion de los
factores subyacentes. En estos analisis, se mantuvieron
los items que presentaban cargas factoriales mayores
a 40. 3) Se examiné la consistencia interna a través
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del coeficiente alfa de Cronbach y la correlacion item-
total corregida. 4) Se analiz6 la correlacién entre la
dimension afectiva de las actitudes hacia los pobres y
las distintas dimensiones de las atribuciones sobre las
causas de la pobreza.

Resultados
Escala de Atribuciones sobre las Cansas de la Pobreza
Andlisis preliminar

El analisis inicial evidencié que siete participantes
no habfan respondido ninguno de los items de la escala
bajo andlisis, por lo cual se opt6 por excluirlos en andlisis
posteriores. Ademds, se observé que ninguna variable

presentaba mas del 5% de datos ausentes. Segun el test
MCAR de Little, 1a distribucion de los mismos no fue
completamente aleatoria (y* (494) = 565.14, p = .014).
Las variables fueron transformadas a dicotémicas para
avanzar en la caracterizacion de los datos ausentes,
éstos recibieron el valor de cero y los validos el valor de
uno, y se realizaron correlaciones para observar en qué
medida los datos ausentes estaban relacionados entre
los pares de variables. Predominaron las correlaciones
bajas y no significativas. No obstante, se apreciaron
algunas correlaciones moderadas a altas entre algunos
pates de ftems (1 y2r= 40,6y 21 r=.71;6y22 r=
J1;8y9r=.70,8y 10 r=.40; 10y 11 r=.51; 10y
16 r= 40, 13y 19 r= 49; 14 y 20 r = .57; en todos

Tabla 1
Estadisticos descriptivos de los items de la Escala de Atribuciones sobre las Causas de la Pobreza
Ttems M DE Asimetrfa  Curtosis

1. Falta de esfuerzo y pereza. 374 1.13 -0.58 -0.53
2. No hay intentos de auto-superarse. 371 1.14 -0.61 -0.37
3. Los ricos se aprovechan de los pobres. 3.14 1.33 -0.15 -1.11
4. Enfermedad o discapacidad fisica. 343 1.24 -0.38 -0.81
5. Sélo mala suerte. 1.82 1.08 1.16 0.43
6. Abuso de alcohol y drogas. 371 1.25 -0.70 -0.51
7. Fracaso de la industria para ofrecer suficientes empleos. 3.56 1.22 -0.52 -0.63
8. Prejuicios y discriminacién en la contratacion de trabajo. 371 1.13 -0.64 -0.33
9. Falta de habilidad y talento. 2.63 1.14 0.23 -0.71
10. Ausencia de motivacion causada por la sensacion de bienestar. 322 1.20 -0.21 -0.76
11. Falta de moral. 2.82 1.22 0.08 -0.85
12. Prejuicios y discriminacién en los ascensos y los salatios. 3.18 1.06 -0.17 -0.29
13. Haber nacido en la pobreza. 298 1.40 0.00 -1.23
14. Haber nacido con un bajo coeficiente intelectual. 271 1.24 0.29 -0.75
15. Tener muchos hijos. 311 1.36 -0.06 -1.12
16. La desintegracion de la familia nuclear (padres e hijos). 279 137 0.12 -1.15
17. Los tipos de trabajos que los pobres pueden obtener son frecuentemente mal 3.32  1.23 -0.29 -0.89
pagados.

18. Tener que asistir a escuelas malas. 2.84 1.42 0.15 -1.30
19. No heredar dinero de parientes. 1.74 115 1.53 1.34
20. Falta de ahorro y manejo apropiado del dinero entre la gente pobre. 329 132 -0.37 -0.97
21. No tener los contactos adecuados que ayuden a encontrar trabajo. 250 1.22 0.30 -0.96
22. Un gobierno que es insensible a la dificil situacién de la gente pobre. 3.54 1.35 -0.56 -0.85
23. Estar desempleado. 415 1.16 -1.40 1.12
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los casos relaciones significativas a un nivel p < .001).
En funcién de lo anterior, se optd por reemplazar los
valores ausentes con la media, teniendo en cuenta las
correlaciones observadas en los analisis postetiores.

Por otra parte, no se apreciaron casos atipicos
univariados ni multivariados. Luego, se analiz6 la
distribucion de las variables, se observaron valores
excelentes de asimetrfa y curtosis para la mayorfa de
los items, mientras que algunos presentaron valores
aceptables de asimetria (items 5 y 23) y curtosis (items 3,
15,16, 18,19 y 23), y un item mostré un valor de asimetria
ligeramente superior a lo aceptable (item 19, asimetrfa =
1.53). Los resultados se pueden observar en la Tabla 1.

Andlisis de la estructura factorial

Como se realizé en el estudio de la escala original,
se condujo un Andlisis de Componentes Principales
con los 23 items de la escala, empleandose rotacion
promax para facilitar la interpretacion de los resultados.
El indice de adecuacion muestral KMO de .729 y el test
de esfericidad de Bartlett significativo (y* aprox. (253,
= 170) = 1144.01, p < .001) avalaron la factibilidad del
analisis. La regla de Kaiser-Gutman sugirio la extraccion
de seis componentes, mientras que el grafico de
sedimentacion sugiri6 la existencia de tres componentes.

En base a lo anterior, se ejecuté un nuevo analisis
solicitaindose la extraccion de tres componentes
(Tabla 2). De manera sucesiva, se eliminaron items
que presentaban cargas factoriales menores a .40
y/o presentaban baja comunalidad (menor a .30) y/o
presentaban cargas factoriales complejas, eliminandose
en total seis items. Los 17 {tems restantes se agruparon
en los siguientes componentes: un primer componente
agrup6 ocho items referidos a atribuciones culturales
como causas de la pobreza y explicé el 25.02% de
la varianza; un segundo componente agrupé cuatro
items sobre atribuciones internas y explicé el 13.39%
de la varianza; y un tercer componente agrupé cinco
items sobre atribuciones externas y explico el 10.46%
de la varianza (Tabla 2). Posteriormente, los 17 items
fueron sometidos a un analisis factorial con método de
extraccion de Ejes Principales (con rotacion promax),
apreciandose una estructura semejante con sutiles

diferencias en las cargas factoriales. El primer factor
explico el 21.50% de la varianza, el segundo factor el
10.64%, y el tercer factor el 7.14% (Tabla 2).

Andlisis de consistencia interna y correlacion item-total

El examen de la correlacién item - total corregida
muestra valores en el rango .44 a .54 para el factor 1
sobre atribuciones culturales, con un coeficiente alfa de
Cronbach de .79; para el factor 2 atribuciones internas
los valores de correlacién estuvieron en el rango .36
a .69, con un coeficiente alfa de Cronbach igual a
.74; y para el factor 3 sobre atribuciones externas las
correlaciones estuvieron en el rango de .43 a .60 y el
coeficiente alfa de Cronbach fue de .73 (Tabla 3).

Escala de Actitudes hacia los Pobres
Andlisis preliminar

El analisis inicial evidencié que tres participantes no
habfan respondido los items de la escala bajo analisis,
por lo cual se opté por excluirlos de los analisis
posteriores; ademas ninguna variable presenté mas del
5% de datos ausentes. Segun el test MCAR de Little
la distribucion de los mismos fue completamente
aleatoria (x*(210) = 197.93, p = .715). Teniendo eso
en cuenta, se optd por reemplazar los datos ausentes
empleando los valores de media.

Se observaron seis casos atipicos univariados, en tanto
que dos de esos casos resultaron atfpicos multivariados.
Se opté por excluir los seis casos, por lo cual la muestra
para los siguientes analisis quedé compuesta por 168
participantes, postetiormente se analizé la distribucion
de las variables. Como se aprecia en la Tabla 4, se
observaron valores excelentes de asimetria y curtosis
para la mayoria de los {tems, y aceptables para dos items
en cuanto a asimetria (ftems 2 y 7) y para tres items en
cuanto a curtosis (ftems 5, 6 y 10).

Apndlisis de la estructura factorial

Inicialmente se condujo un Analisis de Componentes
Principales, el indice de adecuaciéon muestral KMO de
829 y el test de esfericidad de Bartlett significativo (y
aprox. (66, 7 = 168) = 556.13, p < .001) garantizaron
la factibilidad del andlisis. La regla de Kaiser-Gutman
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Tabla 2

Saturacion factorial de los items de la Escala de Atribuciones sobre las Causas de la Pobreza

ftems

ACP1 ACP2 AFE
ct Cc2 C3 C1 C2 C3 F1 F2 F3

. Falta de esfuerzo y pereza.

. No hay intentos de auto-superarse.

. Los ricos se aprovechan de los pobres.

. Enfermedad o discapacidad fisica.

Sélo mala suerte.

. Abuso de alcohol y drogas.

. Fracaso de la industria para ofrecer suficientes empleos.
. Prejuicios y discriminacion en la contratacion de trabajo.
. Falta de habilidad y talento.

N - IR N N SSR SR

01 -03 86 -05 90 -02 -06 .92 -01
-06 .02 86 -08 88 -03 -07 .84 -03

29 25 -12
-18 49 18
70 -18 -08 71 -12 -14 .61 -09 -11
-14 46 40

-10 .75 -01 -03 -04 71 -03 -03 .61
-04 81 -01 -01 .01 .81 -04 .01 .81
S8 -09 30 63 23 -06 59 19 -06

10. Ausencia de motivacién causada por la sensacion de bienestar. 29 09 37 22 41 14 22 31 13

11. Falta de moral.

12. Prejuicios y discriminacion en los ascensos y los salarios.

13. Haber nacido en la pobreza.
14. Haber nacido con un bajo coeficiente intelectual.
15. Tener muchos hijos.

16. La desintegracion de la familia nuclear (padres e hijos).

-01 -04 .67 -04 70 -01 .02 .53 -01
02 56 .03 -08 .14 .66 -04 .10 .54
59 -03 01 .61 -03 .01 53 -02 .02
.61 -16 25 58 24 -10 55 .19 -.09
S50 .08 25 48 25 12 44 19 11
45 17 13 45 13 16 39 11 14

17. Los tipos de trabajos que los pobres pueden obtener son .44 .35 -24

frecuentemente mal pagados.
18. Tener que asistir a escuelas malas.

19. No heredar dinero de parientes.

46 21 -.01
g6 0 -12 -14 77 -19 -06 .69 -16 -.05

20. Falta de ahorro y manejo apropiado del dinero entre la gente .19 .40 .24

pobre.

21. No tener los contactos adecuados que ayuden a encontrar trabajo. .66 .11 -14 .71 -21 .12 .64 -18 .11
22. Un gobierno que es insensible a la dificil situacién de la gente .08 .60 -27 .02 -20 .69 .02 -15 .57

pobre.
23. Estar desempleado.

06 56 .02 .02 .07 59 .04 .06 46

Nota. ACP1 = andlisis de componentes principales inicial; ACP2 = andlisis de componentes principales final; AFE = analisis
factorial exploratorio con método de extraccion de ejes principales; C = componente 1, 2, 3; F = factor 1, 2, 3.

sugirié la extracciéon de tres factores, no obstante,
debido a que con dicha regla se tiende a sobreestimar
las dimensiones subyacentes (Cohen y Swerdlik, 2010),
se interpreté el grafico de sedimentacién, el cual
sugiri6 la existencia de un componente, que presenta
un autovalor de 4.28 y explica el 35.63% de la varianza

total. Once de los doce items presentaron cargas

factoriales superiores a .40, mientras que el item 5

mostr6 una carga factorial de .39 (Tabla 5).

Luego, se evalu6 la estructura factorial empleando
un método de extraccion factorial, el método de Ejes
Principales. Nuevamente, la estructura mostré ser
unidimensional, con un unico factor que explica el

30.20% de la varianza tras la extraccién. Diez de los
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Tabla 3

Correlacion item-total y consistencia interna de la Escala de Atribuciones sobre las Causas de la Pobreza

tems

; . o de Cronbach si el
ritem-total corregida , o
item es eliminado

Factor 1: Atribuciones culturales (o = .79)

5. Sélo mala suerte. 46 g7
9. Falta de habilidad y talento. .54 .76
13. Haber nacido en la pobreza. 47 77
14. Haber nacido con un bajo coeficiente intelectual. .52 .76
15. Tener muchos hijos. .50 .76
16. La desintegracion de la familia nuclear (padres e hijos). A4 77
19. No heredar dinero de parientes. 51 76
21. No tener los contactos adecuados que ayuden a encontrar trabajo. .51 .76
Factor 2: Atribuciones internas (o« = .74)

1. Falta de esfuerzo y pereza. .69 .59
2. No hay intentos de auto-superarse. .65 .61
10. Ausencia de motivacién causada por la sensacion de bienestar. .36 78
11. Falta de moral. A7 72
Factor 3: Atribuciones externas (o« = .73)

7. Fracaso de la industria para ofrecer suficientes empleos. 49 .68
8. Prejuicios y discriminacion en la contratacion de trabajo. .60 .64
12. Prejuicios y discriminacion en los ascensos y los salatios. 46 .70
22. Un gobierno que es insensible a la dificil situacién de la gente pobre. 49 .69
23. Estar desempleado. 43 71

doce items mostraron cargas factoriales superiores a
40 y dos items superiores a .30 (items 5y 12) (Tabla 5).

Apndlisis de correlacion item-total y consistencia interna

Se observaron valores de correlacion ftem-total corregida
entre .31 y .03. Los valores mas bajos los presentaron
los items 5 y 12. La consistencia interna evaluada con el
coeficiente alfa de Cronbach result6 aceptable con un valor
de .83. Los resultados se detallan en la Tabla 5.

Relaciones entre Actitudes hacia los Pobres y Atribuciones
sobre las Cansas de la Pobreza

Las atribuciones culturales se relacionaron positiva y
significativamente con las atribuciones internas (r= .31,
p <.001) y externas (r= .29, p <.001), mientras que las
atribuciones internas y externas no se relacionaban de

manera significativa. En cuanto a las relaciones entre las
actitudes emocionales hacia los pobres, se observaron
relaciones positivas con atribuciones externas (r = .23,
p = .003) y negativas con atribuciones culturales (r =
-19,p=.015) einternas (»=-.27, p < .001), es decir que
quienes realizan mds atribuciones externas presentan
actitudes mas positivas hacia los pobres, y quienes
hacen mas atribuciones culturales o internas muestran
actitudes menos favorables hacia los pobres.

Discusion
El objetivo de este estudio fue evaluar las propiedades
psicométricas de la Escala de Atribuciones sobre las

Causas de la Pobreza, y la dimension afectiva de la
Escala de Actitudes hacia los Pobres propuestas por
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Tabla 4
Estadisticos descriptivos de los items de la Escala de Actitudes hacia los Pobres
Items M DE Asimetria Curtosis

1.r La gente pobre me hace sentir incémodo. 3.98 0.93 -0.75 0.39
2.r No me agradan mucho las personas pobres. 4.37 0.78 -1.13 0.75
3. Mis sentimientos hacia las personas pobres son generalmente positivos. 3.40 0.84 -0.22 0.48
4.rTrato de evitar relacionarme con la gente pobre. 4.07 0.87 -0.52 -0.64
5. Tengo gran estima por la gente pobre. 3.17 0.82 -0.20 1.08
6. Me preocupo por la gente pobre. 3.70 0.82 -0.77 1.47
7. Siento que las personas pobres son dignas de respeto. 4.32 0.87 -1.12 0.37
8.r Tengo sentimientos negativos hacia las personas pobres. 4.31 0.79 -1.00 0.47
9.r Tengo una mala opinioén de las personas pobres. 4.11 0.90 -0.81 0.12
10. Generalmente, la gente pobre me cae bien. 3.23 0.74 0.04 1.54
11.r A menudo reacciono negativamente hacia la gente pobre. 3.93 0.92 -0.84 0.69
12. No tengo dudas de interactuar con la gente pobre. 3.69 0.93 -0.56 0.31

Nota. La puntuacion de los items con 7 fue invertida.

Tabla 5
Saturacion factorial de los items de la Escala de Actitudes hacia los Pobres

ritem-total a de Cronbach si el

frems ACP  AFE . ) ..
corregida  {tem es eliminado
1.r La gente pobre me hace sentir incomodo. 59 54 A7 .82
2.r No me agradan mucho las personas pobres. 74 .63 .80
3. Mis sentimientos hacia las personas pobres son generalmente positivos. .61 .55 51 .81
4.r Trato de evitar relacionarme con la gente pobre. 72 .68 .60 .81
5. Tengo gran estima por la gente pobre. 39 34 31 .83
6. Me preocupo por la gente pobre. 54 47 44 .82
7. Siento que las personas pobres son dignas de respeto. 56 .50 46 .82
8.7 Tengo sentimientos negativos hacia las personas pobres. .68 .64 .57 .81
9.r Tengo una mala opinién de las personas pobres. .67 .63 .57 .81
10. Generalmente, la gente pobre me cae bien. A48 42 40 .82
11.r A menudo reacciono negativamente hacia la gente pobre. .64 .59 .52 .81
12. No tengo dudas de interactuar con la gente pobre. 42 37 .34 .83

Nota. ACP = analisis de componentes principales; AFE = analisis factorial exploratorio con método de extraccion
de ejes principales.
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Cozzarelli et al. (2001) en el contexto local, empleando
muestras de estudiantes universitarios que asisten a
instituciones educativas de Corrientes.

Para cada una de las escalas se analizé la estructura
factorial, la consistencia interna y la correlacion {tem-
total, y también se examinaron las relaciones entre las
distintas atribuciones causales y el componente afectivo
de las actitudes hacia los pobres. En términos generales,
se apreciaron buenas propiedades psicométricas para
ambos instrumentos, aunque en el caso de la Escala de
Atribuciones sobre las Causas de la Pobreza algunos
items no fueron retenidos en la estructura final.

En el analisis inicial de la estructura factorial de
la Hscala de Atribuciones sobre las Casusas de la
Pobreza si bien indicé que era factible proceder dicho
analisis teniendo en cuenta la correlacién entre los
items, arroj6 una estructura de dificil interpretacion,
sumado a que varios {tems presentaban carga factorial
o comunalidad baja, o presentaban cargas complejas
(cargaban alto en mas de un factor). Debido a ello, la
escala se redujo a 17 items, que se agruparon en tres
factores sobre atribuciones causales de la pobreza:
causas culturales, causas internas o individuales, y
causas externas o sociales. Hsta estructura replica lo
observado por Cozzarelli et al. (2001) en su estudio con
estudiantes universitarios estadounidenses, surgiendo
una dimension referida a una subcultura de la pobreza
en vez de la dimensioén fatalista cominmente reportada
en la literatura. No obstante, a diferencia del estudio de
Cozzarelli et al. (2001), en el presente estudio vatios
items resultaron problematicos y fueron descartados.

La inspeccion de la estructura factorial de la
dimension afectiva de la Escala de Actitudes hacia los
Pobres evidencié una estructura unidimensional, tanto
empleando el método de componentes principales como
un andlisis factorial con método de extraccion de ejes
principales; en ambos casos la proporcién de varianza
explicada fue superior al 30%. Las cargas factoriales
fueron, en general, adecuadas. Sélo los items 5 (“Tengo
gran estima por la gente pobre”) y 12 (“No tengo dudas
de interactuar con la gente pobre”) mostraron cargas
inferiores a .40 pero superiores a .30 en el anlisis
factorial, por lo cual se decidié conservatlos.

Ambas escalas evidenciaron buenas propiedades de
consistencia interna, con coeficientes alfa de Cronbach
en el rango de .73 a .79 para la Escala de Atribuciones
sobre las Causas de la Pobreza y de .83 para la Escala
de Actitudes hacia los Pobres. También resultaron
adecuados los valores de correlacion item-total para
cada una de las dimensiones de la primera escala y de la
dimension afectiva evaluada de la segunda escala.

Con respecto a las relaciones entre las atribuciones
causales y las actitudes emocionales hacia los
pobres, los resultados coinciden parcialmente con
lo reportado por Cozzarelli et al. (2001). Quienes
realizan atribuciones causales externas de la pobreza
manifiestan actitudes emocionales mds positivas hacia
los pobres, mientras que quienes realizan atribuciones
internas  evidencian actitudes mas negativas. En
cambio, a diferencia de lo observado por Cozzarelli et
al. (2001), niveles mas altos de atribuciones culturales se
relacionaron negativamente con la dimension afectiva
de las actitudes hacia los pobres, lo cual evidencia la
particularidad de cada contexto.

Si bien para ambos instrumentos se obtuvo evidencia
de adecuadas propiedades psicométricas, vale sefialar
algunas limitaciones de esta investigacién que podtian
ser tomadas en cuenta en estudios futuros. Por una parte,
el tipo de muestreo utilizado fue no probabilistico, por
lo que la generalizaciéon de los resultados es limitada;
ademas, serfa positivo contar con estudios que incorporen
otras muestras. Ademas, se remarca el caracter preliminar
de los estudios psicométricos de las escalas analizadas.
Se recomienda avanzar en la obtencién de otros tipos
de evidencia, como por ejemplo, validez convergente/
discriminante y validez de criterio. También se sugiere
avanzar en el andlisis de otras dimensiones de las
actitudes hacia los pobres (cognitivo y comportamental) e
incorporar caracteristicas particulares de los pobres dado
que no son un grupo homogéneo, identificando asi, por
ejemplo, actitudes hacia las mujetes pobres tal como lo
han hecho investigaciones previas (Cozzarelli et al., 2002).

De particular relevancia es recuperar la perspectiva
de las personas que viven en condiciones de pobreza
para ser mas precisos en la descripcion y analisis acerca
de cémo las personas experimentan estas condiciones,
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lo cual resulta crucial como punto de partida para
futuros trabajos; como sefiala Mtapuri (2008), como
una forma de comprender su situacién y encontrar
puntos de entrada para favorecer los canales de salida
de la pobreza. Es importante indicar que esta no es
una sugerencia original; El Banco Mundial publico
hace poco mas de 10 afios un estudio que implico
comprender como la gente que vive en condiciones
de pobreza comprende y define la pobreza (Narayan,
2001), reconociéndose que la pobreza es especifica a
las locaciones, y atin mas, a grupos sociales, aunque
existen aspectos comunes de la expetiencia humana de
la pobreza que atraviesa las fronteras de los paises. Asf,
estudios futuros podtian incorporar y/o focalizarse en
personas que viven en las condiciones sefialadas, para
estudiar las propiedades psicométricas de las escalas de
atribuciones y actitudes hacia la pobreza.

Conclusiones

Los estudios psicométricos de la Escala de
Atribuciones sobre las Causas de la Pobreza y de la
dimension afectiva de la Escala de Actitudes hacia los
Pobres evidenciaron buenas propiedades, tanto en
cuanto ala estructura subyacente como a la consistencia
interna de las mismas. Estos resultados avalan su uso
en el contexto correntino en el marco de investigacion,
requiriéndose futuros estudios para que sea factible
extender su utilizacion.

Referencias

Baron, R. A., & Byrne, D. (2005). Psicologia Social (10a
ed.). Madrid: Pearson Educacion.

Cohen, R. |., y Swerdlik, M. E. (2010). Psychological testing
and assessment: An introduction to tests and measurement
(7th ed.). United States of America: McGraw-Hill.

Cozzarelli, C., Tagler, M. J., & Wilkinson, A. (2002).
Do middle-class students perceive poor women and

poor men differently? Sex Roles, 47(11/12), 519-529.

Cozzarelli, C., Wilkinson, A., & Tagler, M. (2001).
Attitudes toward the poor and attributions for
poverty. Journal of Social Issues, 57(2), 207-227.

Dakduk, S., Gonzilez, M., & Malavé, ]. (2010).
Percepciones acerca de los pobres y la pobreza: una
revision. Revista Latinoamericana de Psicologia, 43(3),
413-425.

Denegri, M., Cabezas, D., Sepulveda, J., del Valle, C,,
Gonzilez, Y., & Miranda, H. (2010). Representaciones
sociales sobtre pobreza en estudiantes universitarios
chilenos. Liberabit, 16(2), 161-170.

Feagin, J. (1972). Poverty we still believe that God helps
who help themselves. Psychology Today, 6, 101-129.

Furnham, A. (2003). Belief in a just world: research
progress over the past decade. Personality and Individual
Differences, 34, 795-817.

George, D., y Mallery, M. P. (2001). SPSS for Windows
step by step: A simple guide and reference. Boston, MA:
Allyn& Bacon.

Hine, D. W, Montiel, C. J., Cooksey, R. W, & Lewko, J.
H. (2005). Mental models of poverty in developing
nations: A causal mapping analysis using a Canada-
Philippines contrast. Journal of Cross-Cultural Psychology,
36, 283-303.

Hunt, M. (1996). The individual, society, or both? A
comparison of Black, Latino and White beliefs
about causes of poverty. Social Forces, 75(1), 293-322.

INDEC (2012). Encuesta permanente de hogares. Incidencia de
la pobreza y de la indigencia. Resultados del segundo semestre
2011. Recuperado de http://wwwindec.gov.ar/
nuevaweb/cuadros/74/pob_tot_2sem11.pdf

Kraus, S. J. (1995). Attitudes and the prediction of
behavior: A meta-analysis of the empirical literature.
Personality and Social Psychology Bulletin, 21, 58-75.

Morales, J. F. (Coord.) (1999). Psicologia Social (2a ed.).
Madrid: McGraw-Hill.

Mtapuri, O. (2008). Exploring local conceptions of
poverty wealth and well-being: field evidence from
Mashonaland West Province of Zimbabwe. Africa
Development, XXXIII(3), 35-54.

Narayan, D., 2001, ‘Voices of the Poor’, in B. Deryke,
R. Calderisi and C. Sigden, eds., Faith in Development,

Actualidades en Psicologia, 28(116), 2014, 55-66



66 Cecilia Reyna y Maria Florencia Reparaz

World Bank and Regnum Books International, (pp. 39-
48). Oxford.

Palomar Lever, J., & Pérez Corres, A. (2003). Un solo
rostro y tres maneras de mirarlo: el significado de
“pobreza” segun el nivel socioeconémico. Revista
Latinoamericana de Psicologia, 35(1), 27-39.

Rivas, A. (2003). Proyecto “Las provincias educativas:
Estudio comparado sobre el Estado, el poder y la educacion
en las 24 jurisdicciones argentinas: Provincia de Corrientes
(version definitiva)”. Recuperado de http://cippec.
org/proyectoprovincias/

Smith, B., & Stone, L. H. (1989). Rags, riches, and
bootstraps: Beliefs about the causes of wealth and
poverty. Sociological Quarterly, 30, 93-107.

Sterba, S. K., & Foster, M. (2008). Self-selected sample.
In P J. Lavrakas (Ed.), Encyclopedia of Survey Research
Methods (pp. 806-808). California: SAGE Publications.

Tabachnick, B., & Fidell, L. (2001). Using mmultivariate
statistics (4 ed.). Nueva York: Harper & Row.

Vazquez, J. J., & Panadero, S. (2007). Ideologia, accién
politica y atribuciones causales de la pobreza en los

estados menos desarrollados. Psicologia Politica, 35, 35-
51.

Vazquez, J. J., & Panadero, S. (2009). Atribuciones
causales de la pobreza en los pafses menos
desarrollados. Perfiles Latinoamericanos, 34, 125-140.

Recibido: 10 de octubre de 2013
Aceptado: 13 de febrero de 2014

Actualidades en Psicologia, 28(116), 2014, 55-66



