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RESUMEN

Este trabajo analiza la relevancia de la actividad turistica y su posible impacto sobre la
economia costarricense, desde un punto de vista tedrico. La ausencia de estudios formales
cercanos a la realidad costarricense, y el uso de politicas e incentivos para la promocion del
turismo hacen necesaria esta investigacion.

Primero, se analizan los diferentes modelos que se han desarrollado en la literatura. Luego,
se desarrolla el objetivo principal de esta investigacion: construir un modelo que se acerca
a las condiciones de la economia de Costa Rica. De forma especifica, se tiene por objetivo
discutir las siguientes preguntas: 1) ;(Cual es el posible resultado sobre la produccion
interna, de largo plazo, de un aumento del gasto de los turistas?; 2) ¢En el largo plazo, qué
sectores pueden ver aumentada su produccion y que sectores pueden verla disminuida ante
un aumento del gasto de los turistas? Y; 3) ;Cudl es el comportamiento esperado de los
precios relativos, de largo plazo, ante un aumento del gasto de los turistas?

PALABRAS CLAVES: TURISMO, BIENES NO TRANSABLES, BIENES TRANSABLES, APRECIACION
DEL TIPO DE CAMBIO.

ABSTRACT

This paper analyzes the relevance and possible impact of tourism on Costa Rican economy,
from a theoretical point of view. The absence of formal studies assuming conditions
close to the Costa Rican economy and the wide application of incentives in this nation to
promote tourism prove this research relevant.

First, the different models proposed in the literature are analyzed. Secondly, a model
close to Costa Rican conditions is developed. The development of such model is the main
objective of this paper. Specifically, the objective of this model is to shed some light on the
following questions: 1) What is the possible impact on domestic production —in the long
run- of an permanent increase in tourism demand for domestic goods?, 2) In the long run,
what sectors might increase their production and what sectors might experience a decrease
in production before a tourism demand increase? and, 3) What is the expected behavior of
relative prices —in the long run- before an increase in tourism demand?

KEY WORDS: TOURISM, TRADABLES, NON-TRADABLES, EXCHANGE RATE APPRECIATION.

Banco Mundial, Oficina del Economista en Jefe para América Latina y el Caribe, USA, Cédigo Postal
WASHINGTON-DC, 20015; Irojasalvarado@worldbank.org.

Los resultados, interpretaciones y conclusiones son completamente del autor y no representan aquellas de ninguna
de las instituciones a las que el autor esta afiliado.



26 Diego Rojas

I. INTRODUCCION

La economia costarricense desde la década de los ochenta ha sufrido cambios importantes en
su sector externo. Por ejemplo, se aceleré el proceso de desgravacion arancelaria, se increment6 la
inversion extranjera directa y aument6 el turismo. Respecto a este altimo, se han tomado medidas
especificas para incentivarlo. Ya desde 1955, por medio de la Ley Organica No 1917, se crea el Insti-
tuto Costarricense de Turismo (ICT) cuya mision es “promover el desarrollo turistico integral con el
fin de mejorar el nivel de vida de los costarricenses...” y tiene como finalidad principal incrementar
el turismo en el pafis.

Mis recientemente, la Asamblea Legislativa decreta la Ley de Incentivos para el Desarro-
llo Turistico. Publicada en La Gaceta No.143 del 30 de julio de 1985, dicha ley declara de utilidad
publica la industria del turismo, y tiene por objeto “establecer un proceso acelerado y racional de
desarrollo de la actividad turistica costarricense, para lo cual se establecen los incentivos y bene-
ficios que se otorgaran como estimulo para la realizacién de programas y proyectos importantes
de dicha actividad”. Dentro de los incentivos otorgados por dicha ley destacan: la exencién de todo
tributo y sobretasas que se apliquen a la importaciéon o compra local de los articulos indispensables
para el funcionamiento o instalacion de empresas nuevas; la concesion de patentes municipales que
requieran dichas empresas y la exoneracion del impuesto territorial hasta por un periodo de seis
anos. Dichos incentivos muestran el interés de los legisladores por promover las actividades ligadas
al turismo en nuestro pais, lo cual presupone que dicho sector beneficiaria a la economia.

Por otra parte -independientemente de si es resultado o no de las politicas aplicadas por
el ICT- la actividad turistica ha crecido en las Gltimas décadas, para convertirse en un elemento
de importancia dentro de la economia costarricense?. Asi por ejemplo, el niimero de turistas que
ingresan a Costa Rica, pasé de representar el 10% de la poblacién en 1986, al 50% de la poblacién
en el 2012. Mas aun, el numero de visitantes extranjeros que ingresé al pais entre 1986 y 2012 se
multiplicé por 9, con una tasa de crecimiento promedio anual del 9%. Adicionalmente el ingreso de
divisas por concepto de turismo representaba el 6,37% del consumo final de los hogares en 1991, y
dicho porcentaje aumentd hasta un 11,87% en 2005. Ademas desde el 2000, el ingreso por divisas
constituye el 20% del total de exportaciones, posicionando al turismo como uno de los principales
“productos de exportacion” del pais.

Estos datos evidencian la importancia que ha tomado el turismo dentro de la actividad
econémica de Costa Rica, mientras que la Ley No 6990 muestra el compromiso por parte del
Gobierno en incentivar dicho tipo de actividades; pero esta evolucion del sector turistico no ha
estado acompanada de un analisis riguroso de su impacto en la economia. Los argumentos para
promover el turismo se han basado esencialmente en “la generacion de empleo”, y el posible
aumento en la produccion (ingreso); sin embargo esta motivacion podria ser falaz, al menos a
nivel teérico, como se observa en los modelos formales desarrollados en la literatura econémica
hasta el momento.

En el presente trabajo se desarrolla un modelo teérico para analizar las posibles repercusio-
nes del aumento del turismo en Costa Rica. Para esto se divide el pais en regiones que producen bie-
nes transables y un bien no transable que es demandado por los turistas y es particular a la region
del pais. En el modelo se argumenta que si todos los factores son méviles a nivel internacional, y el
Unico factor no movil es la tierra, tendriamos regiones dedicadas exclusivamente al turismo y otras
a la produccion del bien transable. En este caso, si el turismo aumenta la demanda de los bienes no
transables en esta region, aumentara la contratacion en la region, el precio de la tierra, la produc-
cion y por tanto el ingreso.

2 En Rojas (2009) y Yong ef al (2009) se pueden encontrar mayores detalles sobre la importancia del turismo en la
economia costarricense.
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Las conclusiones se modifican si existe un factor no mévil a nivel internacional que es
compartido entre las regiones, por ejemplo el trabajo calificado. Un aumento de la demanda por el
producto no transable de cierta region, elevaria la demanda por todos los factores de produccion
en este sector. El primer efecto que se podria esperar es un desplazamiento de la produccién de
transables en la misma region. Por ejemplo, el aumento en la actividad turistica se daria a costa de
una disminucion de la actividad agricola. Ademas, con el crecimiento de la demanda por el factor
de produccion que no se puede contratar del extranjero, se daria un aumento de su precio y un
desplazamiento desde las demds zonas. Esto provoca que disminuya la oferta en las otras regiones,
incrementando el precio de todos los bienes no transables en el pais — y no solamente el precio del
no transable demandado por los turistas.

Asi el turismo puede aumentar el ingreso en ciertas zonas y a ciertos factores de produccion,
pero por el otro lado, puede elevar el precio de los bienes no transables en todo el pais. El resultado
sobre el bienestar depende de cudl efecto sea mayor: el efecto positivo sobre el ingreso o el efecto
negativo sobre el precio. No obstante, no se conciben situaciones en las cuales el efecto negativo
sobre el precio pueda afectar en forma importante a ciertos sectores. Por ejemplo, los trabajadores
no calificados con un salario minimo que se encuentra fijo —i.e, y no aumenta con la llegada de los
turistas, por existir inmigracion de este tipo de mano de obra- pero que enfrentan el incremento del
precio de los transables. En general se pueden esperar efectos redistributivos del ingreso, en donde
el sector que produce para los turistas gana del aumento del ingreso, pero los otros sectores se ven
perjudicados por el alza en el precio de los bienes no transables. Ademas se tendria una nueva asig-
nacion en la produccion, donde los sectores transables son desplazados por los sectores no transa-
bles, demandados por los turistas.

En este trabajo, entonces, se evalta la relevancia de la actividad turistica y su posible impac-
to sobre la economia. La ausencia de estudios formales, cercanos a la realidad costarricense, y la
utilizacién de politicas e incentivos para su promocién hacen necesaria esta investigacion. Ante
este panorama se propone analizar los diferentes modelos que se han desarrollado para estudiar el
turismo y a la vez construir un modelo que se acerque mas a las condiciones de la economia costa-
rricense. La construccion de dicho modelo es el principal propédsito de esta investigacion. De forma
especifica, se tiene por objetivo discutir las siguientes preguntas: 1) (Cudl es el posible resultado
sobre la produccién interna, de largo plazo, de un aumento del gasto de los turistas en una econo-
mia como la costarricense?; 2) ;En el largo plazo, qué sectores pueden ver aumentada su produccion
y que sectores pueden verla disminuida ante un aumento del gasto de los turistas en una economia
como la costarricense? y; 3) ;Cudl es el posible resultado sobre los precios relativos, de largo plazo,
de un aumento del gasto de los turistas en una economia como la costarricense?

Para responder a estas preguntas, en la siguiente seccion se presentan las principales carac-
teristicas de los modelos desarrollados hasta el momento en la literatura econémica. En la seccion
siguiente desarrolla el modelo final, que toma en cuenta la diferenciacion de los productos, que
consumen los turistas, dependiendo de la region del pais que visiten. Por Gltimo se presentan las
conclusiones generales.

Modelos en la literatura

En la literatura sobre comercio de servicios se distinguen las exportaciones de turismo de las
exportaciones de bienes, porque el turista consume principalmente bienes no transables del pais
que visita. Segun Copeland (1991), a diferencia de las exportaciones de bienes, “...los turistas deben
visitar el pais doméstico para comprar y consumir bienes y servicios turisticos (...) como resultado
bienes que normalmente son no transables, como servicios de restaurante, se convierten parcial-
mente en transables con la presencia del turismo”.
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Por lo anterior, el turismo es normalmente analizado como una perturbacién de deman-
da sobre el sector no transable de la economia. Normalmente se espera que esta mayor deman-
da externa por un bien nacional se refleje en un aumento del bienestar, pero los diferentes
trabajos tedricos sobre el turismo enfatizan la posibilidad de una disminucion en el bienestar
al incrementarse dicha actividad.

Por ejemplo, el trabajo de Chao ef al (2005) concluye que si el sector transable es fuertemente
intensivo en capital, el aumento del turismo podria generar una disminucioén del bienestar. El rasgo
principal de dicho modelo es que el Gobierno es el encargado de fijar el salario, lo cual genera des-
empleo. El aumento en el turismo en este modelo, aumenta la demanda por los bienes no transables
y con esto su precio relativo, esto a su vez aumenta el empleo pero (por Rybczynski) disminuye el
nivel de capital (de estado estacionario). Si dicha disminucién en el capital es lo suficientemente
grande (es decir, si el sector transable que se contrae es muy intensivo en dicho factor), se daria una
disminucion en el bienestar de los residentes.

Por otra parte, el modelo de Nowak ef al (2003) introduce rendimientos crecientes a escala
en el analisis. Su conclusion es que el aumento del turismo puede aumentar la pérdida de bienestar
generada por existencia de un sector con rendimientos crecientes.

La caracteristica particular del modelo de Hazari y Nowak (2003) es el supuesto de poder
monopo6lico en la producciéon del bien consumido por los turistas. En su contexto de dos paises
y poder monopdlico, la principal conclusién del modelo es que el equilibrio encontrado (de libre
comercio) es subdptimo, lo cual justifica la imposicion tributaria al turismo. Ademds, muestran
como un aumento en la demanda por parte de los turistas puede disminuir el bienestar de los resi-
dentes via una disminucién de los términos de intercambio.

El modelo de Copeland (1991) supone que en la economia se producen tres bienes finales:
agricultura y manufactura, los cuales son transables; y servicios, los cuales son no transables.
Ademads asume una economia pequefa con factores que son ofrecidos de forma completamente
inelastica. Con estos supuestos concluye que el aumento del turismo solo mejora el bienestar de los
residentes si se eleva el precio relativo de los no transables, es decir, si se da una mejora en los tér-
minos de intercambio; pero esto puede ser atenuado si los factores de produccién son moéviles. Una
estimacion de este modelo para el caso de Costa Rica se encuentra en Rojas (2008), el cual se basa
en la metodologia utilizada en Ulate y Rojas (2006) y propuesta inicialmente en Porto (2003).

Un mayor detalle de estos modelos se encuentra en Rojas (2008), pero en general, la posible
pérdida de bienestar de un aumento del turismo surge del desplazamiento de la produccién de algu-
nos sectores de la economia, cuando aumenta la produccion en otros sectores. Dicha observacion no
solamente ha sido discutida a nivel tedrico. Existe evidencia empirica que muestra como, en ciertos
casos, el desarrollo del turismo va en detrimento de algtun otro sector, especialmente la agricultura.
Como ejemplos tenemos los trabajos de Tyrakowski (1986) para la costa mediterranea de Espana,
Bryden (1973) y Weaver (1988) para los paises del Caribe, entre otros.

Por otra parte, excluyendo el modelo de Copeland (1991), se puede notar que los demdas mode-
los no son aplicables a la economia costarricense; ya que suponen que los factores no son méviles a
nivel internacional, ademas de alguna distorsiéon que provoca la disminucion en el bienestar. Algu-
nas de estas distorsiones no pueden justificarse para el caso costarricense, pero en especial, el pais
presenta apertura para la libre movilidad internacional tanto del capital como del trabajo. En parti-
cular, no se pueden identificar restricciones importantes para importar o exportar bienes de capital
o0 para comprar o vender activos externos.

Ademas, el fenémeno de la migracion ha tomado importancia en el pais, por lo que tampoco
se debe descartar la movilidad del trabajo. Esto se concluye de trabajos como el de Barquero y Vargas
(2004), en donde se plantea que la poblacién inmigrante aumenté en Costa Rica especialmente en la
década de los noventa. Estiman que “entre 1984 y 2000 la poblacién nacida en el extranjero pas6 de
casi 90.000 a cerca de los 300.000 residentes en el pais, de los cuales 226 mil correspondieron a la
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poblacién de origen nicaragiiense. En términos relativos este crecimiento implicé que el porcentaje
de poblacion extranjera se duplicara, al pasar de 4 a 8 por ciento del total de poblacién de Costa Rica
en el 2000, aumentando los nicaragiienses a tres cuartas partes del total de extranjeros”. Por ulti-
mo, concluyen que “la migracion nicaragiiense es fundamentalmente laboral”.

Dicho trabajo muestra que la importancia de la inmigracién en nuestro pais ha crecido a par-
tir de la década de los noventa, en especial de poblacién nicaragiiense y fundamentalmente se debe a
la bisqueda de empleo, lo cual resulta relevante para este trabajo.

El modelo de Copeland (1991) parece entonces ser la base para este analisis; pero respecto a
este se identificé una particularidad muy importante, a pesar de que supone libre movilidad de cier-
tos factores, no incluye un activo financiero externo con el cual el pais puede ahorrar o endeudarse
con el resto del mundo. En el desarrollo de este trabajo, se incluye dicho activo; ademads se incorpora
la posibilidad de bienes diferenciados por cada region del pais, lo cual parece adecuado para analizar
el caso de Costa Rica, como se argumentara en la préxima seccion. Estos cambios marcar un dis-
tanciamiento de todos los modelos anteriores y presentan la principal contribucion del articulo.

Con estas consideraciones, la siguiente seccién desarrolla un modelo base para analizar el
efecto de la actividad turistica sobre el bienestar en Costa Rica.

Modelo con productos no transables diferenciados por regién

El objetivo de esta seccion es desarrollar un modelo que tome en cuenta la posibilidad de bie-
nes no transables diferenciados por region, lo cual se considera adecuado para analizar la economia
costarricense. Los turistas tienden a visitar Costa Rica por ciertas caracteristicas que posee el pais,
como su flora, fauna y playas. Estos atributos se encuentran en diferentes zonas, por lo que es de
esperar, que los bienes consumidos por los turistas (que incorporan el consumo de estas caracte-
risticas) sean diferentes en cada region de Costa Rica. Nétese que, aunque los turistas no perciban
como diferente cada region de Costa Rica, es suficiente que los productores si lo hagan, para poder
modelar un producto por region.

Asi, se supone que cada region produce un bien diferente, o de forma inversa, se define la
region como aquella en la que se produce un bien, considerado distinto. Esta definicion es lo sufi-
cientemente flexible como para que el modelo termine analizando casos en los que muchos pro-
ductos son considerados diferentes, o en donde todas las regiones son iguales, pues los bienes no se
diferencian, por lo que tendriamos una sola regién y un solo bien no transable.

Se observé que uno de los incentivos de los turistas para visitar el pais son sus atractivos
naturales, como bosques y playas; los cuales se ubican en diferentes zonas del territorio, ademas las
actividades que se realizan pueden diferir segtin sea el atractivo®. Por esto se presenta un modelo
que abre a la posibilidad de bienes diferenciados dependiendo de la region del pais. Dicho caso no ha
sido analizado y se considera que es de gran importancia en Costa Rica, en donde el turismo tiene
como base las “bellezas” naturales, las cuales dependen de la region particular del pais.

Se supone que la economia es pequefia y abierta. En dicha economia se produce un bien tran-
sable, que se denota con el subindice 7. Este bien transable es utilizado como numerario. Se tienen
3 factores de produccion: capital (K), trabajo (L) y tierra (S). El capital es homogéneo y libre de
moverse tanto entre sectores como entre paises. Una unidad de capital puede transformarse en una
de transable a cero costo.

El trabajo es de dos tipos no calificado L, y calificado L . EI trabajo no calificado puede
moverse libremente entre sectores y paises, mientras que el trabajo calificado solo puede moverse
entre sectores. Adicionalmente, el pais se divide en NV regiones. Cada una de estas posee un tipo de

3 Dicha informacion se deriva de las encuestas realizadas por el ICT a los turistas. Segtn estas encuestas, la gran

mayoria de turistas visitan el pais por motivos de ocio y entre las actividades mas realizadas se encuentran sol y
playa, caminatas por senderos, observacién de flora y fauna; y la visita a volcanes.
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tierra diferente (montafia, playa, bosque, etc.) y a su vez caracteristicas particulares. Estas diferen-
cias se asocian al factor tierra y en cada tipo de tierra se produce un bien no transable diferente. Se
asume, entonces, que en cada uno de los tipos de tierra, se produce un bien diferente (y solo uno).
Adicionalmente en cada region se puede producir el bien transable 7. Cada uno de los bienes dife-
renciados no es transable. De cada tipo 7 de tierra se cuenta con una dotacion S,. Adicionalmente se
supone que dentro de cada region los mercados se comportan de manera competitiva.

Consumo

Se asume un agente representativo que deriva utilidad del consumo del bien transable 7'y de
los bienes no transables. La funcién de utilidad de dicho agente es representada por:

co N
U= B |yrin(Cre) + ) vin(Cio)
i=1

t=t0

En donde C; es el consumo total del bien 7, C; es el consumo del bien (no transable) 7, f es un
factor subjetivo de descuento, 0<y.<1 y el subindice ¢ simboliza el tiempo. El agente representativo
maximiza la funcién de utilidad sujeto a la restriccién

N N N
Biy1 — By + Z Lig + I =vBy+Yr — Crp + Z PitYit — Z PitCit
i=1

i=1 i=1

En donde B, representan el acervo del (Gnico) activo financiero al inicio del periodo ¢,
I:=K,,, -K, ; es la inversion en el sector j, ¥, es la produccion total del bien 7, Y; la produccion del
bien 7y p; su precio.

Suponiendo que p(I+r)=1, las condiciones de primer orden de este problema implicarian que

Cri=Criy1=Cr

es decir, el consumo del bien transable se suaviza en el tiempo.
Ademas
Yi\ Cr
= ()5
VT Ny pi (1)

el precio relativo iguala a la tasa marginal de sustitucion.
Adicionalmente, se asume que la demanda de los turistas V; por el bien 7 es similar a la de los
residentes

v, =2
it =
Dit
en donde V" >0 es constante.
Como cada uno de los bienes diferenciados no es transable, su precio se determina dentro de
la economia. Es decir, la cantidad consumida debe igualar a la producida, Y, 7C, Vi Utilizando (1)
se tiene entonces que
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_Yi CT 14
V) =——+—+ 2
Lt YT Pit Pit @
de lo cual se obtiene que
_ r/yr)Cr+Vy @)

Dit =
’ Yit

Produccion

El productor tiene que decidir entre cudnto ocupar de la tierra, en la zona 7, para la produc-
cion del bien 7'y del bien 7. Se supone que los sectores 7 utilizan como factores de produccion el
trabajo calificado, no calificado, capital y la tierra. E1 L, y K son méviles a nivel internacional, por lo
que el salario w, y la tasa de interés r estdn dadas, a su nivel internacional.

La produccién de cada uno de estos bienes se representa por una funciéon de rendimientos
constantes a escala, tipo Cobb-Douglas

Vie = ALy, Lo STEKD @

en donde se supone que 0+0+y+0=1. Los productores buscan maximizar el valor descontado de
sus beneficios. Este problema de maximizacion para la variedad 7 es:

® 1 \tto
Max Z (1 n r) [Pi,tYi,t —WpLpit —WeLei — Ps,i,t(Si,t+1 - Si,t) - (Ki,t+1 - Ki,t)]
t=t,

Como se supone un comportamiento competitivo, los productores toman p; como dado, y
deciden sobre L, ;,, L.;,, K, ., v S, ;. Las condiciones de primer orden de este problema serian

c,i,t’

i1,0i16i

PieOiAis, k0L = w (5)

it A; sw‘ka‘ lctt =r 6)
V/l g

thHAS klthLt TL (7)
1

Ds,it = (m) (pm+1 + i WA smlki’;l“m) (8)

En donde /=L JL, , s=S/L,, k=K/L, son las relaciones de los factores respecto al trabajo no
calificado y se rezagé la condicion respecto al capital un periodo.

Las relaciones (5) y (7) muestran que el valor del producto marginal del trabajo debe igualar
al salario. La relacion (6) evidencia que el valor del producto marginal del capital iguala a la tasa de
interés real r. Y la relacion (8) demuestra que, en el 6ptimo, el valor presente neto de adquirir una
unidad adicional de tierra debe ser cero.

Combinando (6) y (7) se obtiene que:

o w
k., = —LIn 9

l,t 6[ r ( )
4 En el caso del trabajo no calificado, puede interpretarse como que el salario se mantiene al nivel del salario minimo.
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Como r y w,, estan dados a nivel internacional, la relacion anterior fija la relacion capital-
trabajo no calificado para cada sector 7. Utilizando (5) y (7) se obtiene que la relacién entre trabajo
calificado y no calificado depende del salario relativo del trabajo no calificado.

L. =%iwn
ci,t —

(10)

0; we

Utilizando (5) , (9) y (10) se obtiene

1 Oity; g 5
o Gan G (61

Ademas utilizando SiFSier (7) y (8) se tiene que

1 Vi w,
Ds,it = (m) (ps,i,t+1 + iﬁ) (12)

Se asume que en el sector T solamente se utilizan como factores de produccién L, y S. Con
supuestos similares respecto a la funcion de produccion, el problema de maximizacion de beneficios
(para la region 7 de tierra) seria:

® t—to

1 Or oV
Max tZ (1 T r) [AT,iLnTT,tSTlf't ~Walnge = Dsie(Srieer — ST,i,t)]
=lo

endonde . =1—0r..
Las condiciones de primer orden serian

1

(2w \er (13)
STt = OTAT,
1

Psit = (E) (ps,i,t+1 + Hi) (14)

en donde ,

1 T

H = A’ (2)'r

i = Yrlr, W_n

Se debe notar que las relaciones (12) y (14) dicen que el valor presente neto de la tierra es
cero. Estas relaciones estan funcionando como una demanda por tierra; con lo cual reflejan la valo-
racion que hacen los productores por la tierra en sus diferentes usos.

Imponiendo la condicién de transversalidad limp_ o PsitsT — 9 op general, dicha valoracion

. . (1+n)T
por la tierra estaria definida por:
1 St
Dsit = Z (1—+r> (Valor del producto marginal)
s=t+1

En el presente modelo, se tiene que el valor del producto marginal de la tierra en el sector T
esta dado por la constante ;. Entonces, se define el precio de la tierra por

rps,i = Hi (15)
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Noétese que el sector 7T estd fijando el precio de la tierra (en este caso particular) y al no cam-
biar ninguno de los determinantes de /7, dicho precio no varia en el modelo. Combinando (15) y (12)

se obtiene que
s:, = Yiln
Lt 9,: Hi (16)

Esta relacion fija la relacion tierra-trabajo no calificado para cada sector 7, mientras que la
relacion capital-trabajo no calificado esta determinada por (9). Estas dos se mantienen constantes.
Por su parte la relacion entre trabajos /. depende del salario del trabajo calificado w,, el cual al no
ser movil internacionalmente, tiene que determinarse dentro de la economia.

Combinando (16) con (11) se obtiene

1
e al(E G ()" o

La anterior deja dependiendo el w, - que estdn dispuestos a pagar los productores de i- del
precio del bien final 7.

Antes de analizar la determinacién del precio del bien, supongamos por un momento que
se da un aumento del turismo en uno de los sectores i y que este incremento se refleja en un alza
del precio p,. Con lo que se ha desarrollado, se tiene un aumento en la demanda de todos los fac-
tores en el sector 7, lo cual tenderia a desplazar tierra hacia este sector estrujando al sector 7. Adi-
cionalmente se contrataria mas tierra, capital y trabajo no calificado en este sector / para atender
esa mayor demanda.

Por el momento se sabe lo que sucederia con el trabajo calificado. De las relaciones (17) y (10)
se tiene un aumento del salario y una disminucién en la relacion L /L. Esta disminucién podria
darse incluso ante un aumento en L, siempre y cuando este sea menor al cambio que se da en L.
Si este fuera el caso, no solamente se desplaza el sector 7, sino también los demds bienes no transa-
bles, al demandarse mas trabajo calificado en un sector 7 particular. Como lo que falta por analizar
-por el lado la produccion- es el factor L , se puede omitir para analizar un caso particular que es de
interés, el cual se presenta en la siguiente seccion.

Modelo sin trabajo calificado

Se asume que el modelo se comporta como se ha venido analizando, solamente se elimina el
trabajo calificado L ; de tal manera que cada uno de los sectores 7 utiliza para producir inicamente
capital, tierra y trabajo no calificado.

Nuevamente las relaciones (9) y (12) serian validas, pero ahora se tendria que

1 1-0; [oF}

Lo\ vy
sie = (Aipy) Vi (6_1) Vi (a)l’/‘

Entonces (12) se expresa como

Dsit = (ﬁ) (ps,i,t+1 + G(pi,t)) (18)

en donde G()) depende de forma directa del precio. Como en el estado estacionario p; ., ,=p,;, se
tiene que
st = G(Pit)

lo cual es similar a iterar la ecuacion anterior, suponer p; invariante en el tiempo y utilizar la
condicién de transversalidad
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ps,i,t+T ) —
1+nT

Como se mencionaba anteriormente esta relacion da la valoracién que hace el productor de 7
de la tierra. Al no variar los supuestos sobre el sector 7' la ecuacion (15) es valida. Entonces, ¢Cudl
seria el precio de la tierra? Note que tanto (18) como la condicion (14) representan el valor presente
de este activo. Dicho valor presente iguala el valor en el periodo siguiente mas el (valor del) produc-
to marginal de la tierra en cada sector. Comparando estas dos relaciones, se tiene que el sector 7
valora mas la tierra de la region 7 cuando:

limT_)oo (

G(pi) > H; (19)

Es decir, cuando el valor del producto marginal de la tierra es mayor en este sector que en el
sector 7. Es de esperar que el precio esté entre las dos valoraciones, que en el estado estacionario
estan dadas por G(p))/r y H/r. Entonces, se tiene que para los sectores donde se cumple (19), la valo-
racion es mayor en el sector 7 que en el 7. Por lo tanto, seria de esperar que los productores de 7 se
“aduenaran” de toda la tierra en las zonas donde se cumple esta condicién. De forma contraria, se
esperaria que toda la tierra se use en la produccion del bien 7' cuando la relacién (19) no se cumpla.
En este caso, se tienen zonas totalmente dedicadas a la produccién del bien no transable y otras
dedicadas exclusivamente a la produccion del bien transable 7.

Si se supone un aumento de la demanda de turistas para todos los sectores 7, aumentaria los
precios p; y esto provoca un aumento en el valor del producto marginal tanto del trabajo como del
capital en los sectores 7, esto induce a que aumente la cantidad contratada de estos factores en los
no transables 7.

Para los bienes 7 que operaban (es decir que tenia la tierra 7/ contratada), dicho aumento en
el precio eleva el valor del producto marginal de la tierra, pero al estar ya toda contratada en dicho
sector, se da un incremento en su rendimiento. Lo anterior implica una disminucion en la relacion
tierra-trabajo en estos sectores.

Adicionalmente, en los casos donde la relacién (19) no se cumplia, caben dos posibilidades:
que el aumento en el precio p; sea lo suficientemente alto como para que se desplace al sector T de
esas regiones; o que el aumento no sea lo suficientemente alto y se siga produciendo 7T en dichas
regiones. Para los bienes que cumplen la primera alternativa se tendria una descenso en la produc-
cion de T (al ser desplazada), mientras que en los otros sectores no se veria afectada. Estos resulta-
dos dependen del valor de la tierra, el cual (en el modelo) queda determinado principalmente por p;
y por las productividades Aj de cada sector.

Seria de esperar entonces, que el aumento en la demanda de los turistas no modifique la
produccion de 7 en ciertas zonas (es decir con una productividad A, muy alta), pero que en ciertas
regiones se vea desplazada dicha actividad. Note que la produccion de 7 en la region 7 (que se denota
por Yy ;) puede expresarse como

Yr; =15, (20)
, v
en donde es el total de tierra en la region i. De forma similar p, ¥; puede representarse por

Gi) &
piY; = Sy 21)
Vi
5 Se supone un aumento en todos los sectores, ya que un incremento de la demanda por solo uno de los bienes 7 no

tendria efecto sobre los otros bienes no transables, esto debido a que los tinicos factores que comparten son méviles
internacionalmente, asi que un sector puede aumentar o disminuir la contratacion de estos sin tener que provocar
cambios en la cantidad de los otros sectores, pues simplemente pueden importarlo o exportarlo.
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De las anteriores se obtiene que p; Yi>YT, ;Si
G(p) > L H; (22)
Yr

Entonces, si se cumple (22) se tiene que: cuando se produce Y, en la region i, dicha produc-
cién es mayor a la que se obtendrfa si se produjera Y,. Entonces, si el aumento en el gasto de los
turistas produce que se desplace la produccion en cierta region de Y, hacia Y}, se tendrfa un aumen-
to en el producto de dicha region.

En general, este caso donde se excluye el trabajo calificado, es de particular interés ya que
estaria denotando regiones exclusivamente dedicadas a la produccion de no transables —es decir,
dedicadas exclusivamente al turismo- y otras exclusivamente dedicadas a la actividad transable. En
el caso en el que se incluye el trabajo calificado, esto no sucede ya que el trabajo calificado pone un
tope a la contratacion de los demas factores.

Modelo con trabajo calificado

Retomando el modelo principal, faltaba determinar el salario del trabajo calificado. Para esto,
primero se define M; = p;Y; = (%) Cr +V;" donde la igualdad viene dada por la funcién -“de
T
demanda”-(2). De las condiciones de primer orden para el productor del bien 7, es facil derivar que

WnLn,i
0;
en donde la dltima igualdad se da porque, en equilibrio, la cantidad ofrecida debe igualar a la
demandada. De (10) y la relacion anterior se tiene que
S;

L. =—M,
C,l WC l

=piY; = M;

Esta relacion crea una dependiencia entre la cantidad de trabajo calificado deseado y los
aumentos en la demanda, que se reflejan en M,. Para determinar el salario del trabajo calificado, se
agrega para todos los sectores las funciones de demanda de trabajo a un mismo salario y se iguala la
cantidad deseada de trabajo a la dotacién de trabajo. Esto es, se agrega el L_ encontrado en la rela-
cién anterior, manteniendo el salario w_ constante, para obtener que

_ I (M) 23)
¢ Lc
en donde L. es la dotacién de trabajo calificado en la economfa. La relacién anterior determina
el salario de equilibrio para el trabajo calificado. Note que esta relacion depende de la demanda en
cada uno de los sectores 7. Sustituyendo este salario en la demanda de trabajo, se encuentra la canti-
dad de trabajo calificado de equilibrio para cada sector

6;M; -—
R (4 el S 24
Lei = (e ) Ie en
oqs WnLn i .
Utilizando nuevamente que 9— = M; se obtiene que

i
L; = 2 M 25
nt — Wn L ( )
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y de (9) y (16), junto con (25) se tiene que
K; ==tM; (26)

T

H;
Las relaciones anteriores determinan las cantidades de trabajo no calificado, capital y tierra
de equilibrio. Se puede notar que aumentos en la demanda por el bien 7, que se reflejan en M,, pro-
ducen incrementos en las cantidades de factores de equilibrio; sustituyendo en la funcion de pro-

duccioén las cantidades de factores que se acaban de calcular e igualando a la demanda (2) se obtiene
el precio del bien 7

&
Z?]:1(5iMi)) (28)

Pi = Ri( §iLc

P <wn>9i (Hi>%<r>gi
AN W, o

Note que el precio del bien i/ depende de la demanda de fodos los productos 7 y no solamente
de su demanda particular. Para determinar C, note que, utilizando la restriccién presupuestaria, en
equilibrio con Ij=0, (1) y suponiendo que Yt + Z{V=1 ¥i = 1, se obtiene que

CT = VT(TBt + m) (29)

De las condiciones de primer orden para cada uno de los sectores se deriva que los beneficios
son cero. Utilizando esto se tiene que

Cr = yrlr(B, + K®Y) + w, Li?* + w L, + rpsSt'] (30)

en donde el superindice fof se refiere al empleado en el total de la economia.

en donde

Aumento en la demanda de los turistas

Ahora se supone un aumento en la demanda por parte de los turistas en un bien particular
i. Esto es un aumento en Vi* (producto, por ejemplo, de un incremento en el ingreso externo) que
se refleja en un alza de M, (suponiendo constante C;). Por la relacién (28) se evidencia un aumento
en el precio de fodos los bienes p,. Y un aumento en la produccion en el sector 7. De la ecuacién de
demanda (2), tomando logaritmos y diferenciando se obtiene que

V=M —-p
Aqui se debe notar que la cantidad Y, depende tanto de M,, como del precio; asi un aumento
en M, podria disminuir el nivel de produccion si el aumento en el precio, provocado por este aumen-

to en M, es lo suficientemente grande. Podemos notar que este no es el caso, ya que de la ecuacion
del precio (28) se obtiene que

52 M; 7
L
év=1(6iM i)
y como §; < 1, el cambio porcentual en el precio es menor al cambio porcentual en M, y se tiene
un aumento en la produccion.

Con el aumento en el precio, se eleva el valor del producto marginal de todos los factores
que emplea el sector 7, esto induce a que se incremente la cantidad contratada de estos factores en

b=
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la region 7. Con esto crece la demanda por trabajo calificado en este sector, lo cual se refleja en un
aumento del salario de este tipo de trabajadores, segun la relacion (23). El alza del salario y la mayor
contratacion de trabajo calificado en el sector 7/ provocan que disminuya la cantidad de trabajo cali-
ficado en los otros sectores no transables. Note que segun (24), (25), (26) y (27) solamente varia la
cantidad de trabajo calificado, y se mantiene la contratacion de los otros factores, esto suponiendo
(por el momento) C,. constante.

El decrecimiento en la contratacion de trabajo calificado en los otros sectores se refleja en
una disminucién de la oferta en estos sectores y en el aumento en el precio de esos otros bienes. Es
por esto que el precio del bien j depende de la demanda del bien 7, como se observaba anteriormente.

Por otra parte, la produccion de transables se contrae en la zona donde se dio el aumento
en la demanda. Esto es asi por el desplazamiento de la tierra hacia la produccion del bien 7 cuya
demanda se eleva; pero, en las otras zonas, no se presenta cambio en la produccion 7, ya que en los
sectores no transables solamente cambia la contratacion del trabajo calificado, no la contratacion de
tierra. Entonces, se espera que ante un aumento en la demanda de los turistas por un solo bien no
transable, se eleve el precio de todos los bienes no transables, crezca la produccion de no transable
en el sector que enfrenta la mayor demanda, aumente el salario del trabajo calificado y disminuya la
produccion Yj de los otros bienes no transables. Ademas se reduce la produccion de transable en la
zona donde se produce el bien que sufre la perturbacién externa, y no cambia en las demds zonas.

En la region que enfrenta el aumento de demanda por parte de los turistas, se da un creci-
miento de la produccién del bien no transable; pero a la vez, una disminucién de la produccion del
bien transable, quedando indefinido el resultado total sobre la produccion. Se analiza seguidamente,
entonces, lo que sucede con la produccion total en dicha region.

El PIB de la region 7 esta dado por

PIB; = Yr; + pi¥y,

de (27) se obtiene que

y, = ig
biti = —9i
Vi
De forma similar se puede expresar la produccion de transables por
H;
Yr;=—35¢
\ v,

Con esto se puede expresar el cambio en la produccion de la regiéon 7 como

H; H;
dPIBl = ;dSl + —dST

i T

y recordando que dS, = -dS; ya que la dotacion de tierra estd dada, se tiene que

dPIB; = H; (M) ds;
vy,

La relacion anterior dice que el efecto predominante sobre la producciéon depende de la inten-
sidad con la que se use la tierra en el sector 7 relativo al sector transable. Si se supone que en esta
zona el sector transable es intensivo en tierra, es decir y,>\,, se tiene que el efecto predominante
seria el del sector no transable. De ser asi, en la region en la que se da el aumento en la demanda se
incrementaria la produccion.
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En las demds regiones, como se indicaba, la produccién de transables no se ve afectada, y
se da una disminucion en la produccion del bien no transable Y debido a que se expulsa trabajo
calificado; pero junto a esta disminucién en Y se da un aumento en el precio, por lo que se requiere
determinar qué sucede conp.Y.

Por la condicién de cero beneficios (derivada de las condiciones de primer orden) se tiene que

p]Y] = WnLn,j + WCLC,j + T'I(j + rpSSj

De la expresién anterior solo estdn variando w, y L pero anteriormente se habia derivado
que w, L, _6 M como se supone que no hay camblo en C no hay variacién en M, entonces no
cambla w L iV no hay variacién en la produccién. Note que en este caso particular, I]a disminucion
en la cantldad de bienes Y se ve compensada por el aumento en el precio, dejando el valor de la pro-
duccion sin cambio.

Asi, en el sector que se da la perturbacion, el valor de la produccién varia, pero no ocurre asi
en los otros sectores. De esta manera lo que sucede en el sector que experimenta el aumento en la
demanda determina lo que ocurre con el PIB total de la economia. Si se asume que >, se tendria
un aumento en el PIB de la economia; en caso contrario se daria una disminucién.

A lo largo de este andlisis se ha asumido que C, se mantiene constante. Note que si dicho
consumo varia, se veria modificada la demanda por todos los bienes y no solamente la demanda por
no transables en la zona particular /. De aumentar, estaria incrementando la demanda por todos
los bienes no transables, por lo que se esperaria un alza en el valor de la produccion, también en los
otros sectores no transables; en lugar de mantenerse constante como se acaba de indicar.

De la relacién (30) se tiene que

Cr = yrlr(B; + K + w, LiP* + w.L, + rpsStot]

Notese que el cambio en el total de capital se compensa con el cambio en los activos B, dejan-
do en el estado estacionario, la riqueza r(B+K") constante. La remuneracién a la tierra rp 5% tam-
poco sufre variacién; pero aumenta tanto w. como L. Esto eleva el consumo C,. Como se observa,
este incremento en el consumo de no transables (proveniente de un aumento en el ingreso) provoca
un efecto multiplicador en la economia. El crecimiento en C, se refleja en un alza de la demanda
por todos los bienes no transables 7, llevando a un aumento de sus precios, su produccion y del sala-
rio del trabajo calificado. Y en este caso, si se da un desplazamiento de la tierra en todos los secto-
res, por lo que se contrae la produccion del bien transable en todas las regiones.

Note de la relacion (30) anterior, que el cambio en C, depende del cambio enw_y Lyt Utili-
zando (25) y (23) se tiene que

wy L2 4w, T, Z[(e +8)M,]

Entonces el cambio en el consumo de transable se puede expresar como

N
dCr =yr Z[(Gi + 8;)M;]

Si se supone un aumento en V." pero se mantienen constantes V" para m =i, y se usa que
M; = Yi ~Cr+V; la relacion anterlor puede reescribirse de la 51gulente manera

Yr
(6;+6;)
dc =<—” L208 ) 31
T 1—2y=1(9j+5j))/j ( )
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Entonces note que para tener un resultado estable se necesita que Z j= 1(9 + §; )V] pero

se habia supuesto que 0<y3<1 0<y<1, 6, +6 <ly que Zz 1Yi = 1 =¥, entonces se tiene que efec-

tivamente 21 1(9 +6;)y; < 1.

Ademds note que el C, aumenta debido al crecimiento en L 'y en w_. Entonces, para que no
se eleve C, deberian ser los no residentes los duefios del factor trabajo. De ser ese el caso, se espera
una disminucion de la utilidad de los residentes, ya que no disfrutan del aumento en el ingreso, pero
se enfrentan al incremento en el precio de los bienes no transables.

Luego la relacion (30), utilizando (1), puede rescribirse como

Cr+ Z piCi = r(B; + K + w, LY + w,.L, + rp,St°t
i=1
Esta relacion dice que el gasto iguala al ingreso. Diferenciando esta relacién, la funcién de uti-

lidad instantdnea y haciendo uso de (1),(23) y (25) , se tiene que la utilidad instantdnea aumenta si®
N

N
Z(Gl + 6l)dMl - Z Cidpi >0
i=1

i=1
El primer miembro de la resta anterior representa el cambio total en el gasto (ingreso); mien-
tras que el segundo, el cambio en el gasto debido al aumento en los precios. La diferencia se inter-
preta como el cambio en el gasto debido a las variaciones en las cantidades consumidas y esto iguala
al cambio en la utilidad instantédnea (dividida entre la utilidad marginal de C;, pero este componen-
te es irrelevante para la desigualdad).
Utilizando (28), la relacion anterior es equivalente a

i= 1(52P1)dM
L1 6:M;

Z(e +8,)dM; —

De cumplirse lo anterior la utilidad aumentaria, en caso contrario, el efecto del incremento
del precio predominaria sobre el aumento del ingreso, disminuyendo el nivel de utilidad.

En este modelo se tiene que el aumento en la demanda de uno de los bienes no transables 7
eleva la produccion, no solo de este bien, si no de todos los demas bienes no transables; pero a la vez,
disminuye la produccion del bien transable en todas las regiones. El incremento en la produccion de
todos los bienes no transables se debe a un efecto multiplicador. EI aumento en la demanda del bien
no transable 7 eleva el ingreso, lo cual se refleja en una mayor demanda por todos los bienes y esto
es lo que provoca el aumento en la produccion de los demas bienes i.

Adicionalmente se espera un crecimiento en el salario del trabajo calificado, ya que el aumen-
to en la produccion de los bienes no transables, se refleja en un incremento en la demanda por este
factor y, como se asume que no es movil a nivel internacional, se da un alza en el salario w_. Ademas
el resultado sobre el empleo y el acervo de capital totales en la economia dependen de las intensida-
des con las que se usen los factores en cada tipo de bien. Asi, en general, no se puede decir que un

6 Es pertinente recordar que si se diferencia la funcién de utilidad se tiene que
au = uETdCT + u?NdCN

Entonces la utilidad aumenta si ugTdCT + u’cVNdCN > 0. Como la utilidad marginal de C; es positiva y distinta de
cero, se divide entre esta la relacion anterior y se utiliza el hecho de que el precio iguala a la tasa marginal de susti-
tucion, para obtener que la utilidad instantdnea aumenta si

dCy + pdCy > 0

Y una expresion para la relacion anterior se puede obtener al diferenciar la relacién de gasto=ingreso
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aumento del turismo eleve el total de contratacion, ya que trabajo es absorbido por este sector, pero
despedido del sector transable 7. El resultado final depende de cual de los sectores use mas intensi-
vamente el trabajo y el capital.

Regiones especializadas en la produccion de no transables y el precio de la tierra

En el modelo anterior el precio de la tierra queda determinado en el sector no transable y no
se ajusta ante aumentos en la demanda de los turistas. En esta seccion se presenta un caso en el
cual el aumento en el turismo puede elevar el precio de la tierra de algunas regiones.

En este caso, se supone, que existen ciertas regiones j, en las cuales, solamente se pro-
duce el bien no transable. En este caso las relaciones (5)-(12) siguen siendo validas, junto con
las relaciones (23)-(26).

Si se supone que p i Ps it de la relacion (12), se obtiene que

l//]' WTLLn,j

o= 32
rps,],t 6] Sj ( )

En la relacion anterior se toma en cuenta que el sector no transable ocuparad toda la tierra de
la regién S, ya que solamente se produce dicho bien. De la relacién anterior (32) y (25) se obtiene
el precio de equilibrio de la tierra en las regiones j, donde solo se produce el bien no transable. Dicho
precio de equilibrio viene dado por
_ViM (33)

I T TS,

Se puede notar, que aumentos en Mj, derivados de incrementos en la demanda de los turistas,
tienden a elevar el precio de la tierra en las regiones j, donde toda la tierra es empleada en la produc-
cion del bien no transable. Entonces, en las zonas especializadas, es de esperar que los aumentos del
turismo provoquen un alza en el precio de la tierra.

V. CONCLUSIONES

La motivacion del estudio era dar respuesta a las siguientes preguntas: ;Cual es el posible
resultado sobre la produccion interna, de largo plazo, de un aumento del gasto de los turistas en
una economia como la costarricense?; ¢en el largo plazo, qué sectores pueden ver aumentada su
produccion y qué sectores pueden verla disminuida ante un aumento del gasto de los turistas en una
economia como la costarricense? y icual es el posible resultado sobre los precios relativos, de largo
plazo, de un aumento del gasto de los turistas en una economia como la costarricense?

Se ha visto que la produccion interna puede aumentar o disminuir. El resultado depende de la
intensidad con la que se usen los factores en los diferentes sectores. El principal efecto, que determina
este cambio en la produccion, es el cambio en el total de factores que se contratan en la economia.
En el tanto los diferentes sectores compartan algin factor que no sea moévil internacionalmente, al
expandirse un sector, el otro se contrae. El sector que se expande contrata mas de los factores moéviles
internacionalmente, mientras que el que se contrae los despide. Como se supone pleno empleo para
los factores no moviles a nivel internacional, estos no varian. Entonces, el total de factores utilizados
en la economia puede disminuir si es mayor la cantidad que se expulsa del sector que se contrae, que
la que se contrata en el sector que se expande. Asi, si el sector que se contrae utiliza de forma muy
intensiva (relativa a los factores no maviles) los factores moviles a nivel internacional; al despedir una
unidad de factor no movil, a la vez despide “mucho” factor mévil. El sector que se expande, cuando no
es intensivo en esos factores moviles a nivel internacional, al contratar, no emplea a todos los factores
que se expulsaron del sector que se contrae, ya que este es menos intensivo en dichos factores. Esta
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combinacion puede disminuir la produccion; pero junto con lo anterior, debe notarse que, a pesar del
descenso en la produccion, el ingreso podria no disminuir. Esto se debe a que el capital que es expul-
sado, puede ser reemplazado por activos externos, lo cual aumenta el ingreso.

Por otra parte, el sector que sufre la perturbacion externa, tiende a expandirse. Los sectores
que compartan el uso de factores no méviles a nivel internacional con el sector que se expande
tienden a contraerse, o al menos, existe una fuerza que aplica en este sentido. Esto se da porque el
sector que se expande contrata mas de estos factores no moéviles a expensas de los otros sectores que
también los utilizan; pero, debe notarse, que existe otro efecto que puede contrarrestar este fenome-
no: si la perturbacion externa genera un aumento en el ingreso, se elevaria la demanda por todos los
productos y se tiene un incentivo para expandir los demas sectores no transables.

Por ultimo, dependiendo de la cantidad de factores mdviles, no méviles y especificos a cada
sector, el precio de los bienes no transables puede mantenerse o aumentar. En particular, la movili-
dad internacional de los factores tiende a disminuir la apreciacion real; esto ya que ante el aumento
en la demanda, se da un incentivo para contratar mas factores, si estos son maviles a nivel inter-
nacional, pueden aumentarse sin modificar su precio (ya que sus precios estarian dados a nivel
externo); esto lleva a que, ante aumentos en la demanda, se tienda a expandir la oferta en lugar de
aumentar los precios.

Respecto al bienestar, en general, se puede concluir que existen dos efectos contrapuestos: el
aumento del ingreso y el incremento en el precio. La mayor demanda por parte de los turistas no
tiende a depreciar el ingreso de los nacionales’ . De elevarse el ingreso, se generarfa un efecto que
tiende a aumentar el bienestar.; pero, el aumento en la demanda de los turistas no tiende a reducir
el precio de los no transables®. De presentarse un alza en el precio, serfa un efecto que tiende a dis-
minuir el bienestar. Cudl de estos dos efectos predomina, y cudles son sus repercusiones sobre la
distribucion del ingreso y la desigualdad, son cuestiones empiricas abiertas a investigacion.
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