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UNA FIESTA DEL DISCURSO: VOCABULARIO POLITICO E IDENTIDAD
NACIONAL EN EL DISCURSO DE LAS CELEBRACIONES
DE LA INDEPENDENCIA EN COSTA RICA, 1848-1921

“Pas de féte sans danse donc mais pas

de féte non plus sans discours. Parce qu’elles
exaltent la cohésion du groupe célébrant et
mettent en scéne un nouvel espace

de significations, les allocutions son de
toutes les fétes républicaines”

Olivier Thl!
I. INTRODUCCION

El 14 de setiembre de 1911, en un articulo
titulado “El dia de la Patria”, publicado por La
Prensa Libre para celebrar la independencia, el
editor observaba con jubilo:

“De los paises hispano-americanos, separados
del dominio espariol, es Costa Rica uno de los
pocos que pueden celebrar con orgullo el aniver-
sario de su independencia, pues ha sabido hacer
buen uso de ella”.

Los motivos en los que sostenia enfatica-
mente tal afirmacion, estaban basados en la avan-
zada maquinaria institucional del Estado y su apa-
rato juridico; lo efectivo de la ley escrita y la par-
ticularidad con que el pequeiio pais habia sabido
llevar su politica desde 1821; de forma tal que,
aunque no pudo escaparse de algunos regimenes
anticonstitucionales, las caracteristicas particula-
res de sus gobernantes habian estado a tono con
la forma de vida de sus habitantes. Enseguida el
redactor se apuraba a nombrar los adelantos
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materiales que se consiguieron después de la in-
dependencia, no sin antes compararlos con la si-
tuacion anterior. Segun sus palabras el letargo y
la pobreza colonial justificaban acentuadamente
la emancipacién, considerando que la colonia no
habia procreado nada “ni un edificio, ni una igle-
sia, ni un camino, ni un puente, ni un muelle”. Al
mismo tiempo afirmaba la multitud de adelantos
materiales con que el “Gobierno de la Repiiblica”
contaba en su historia: el ferrocarril, el desarrollo
material de las ciudades (especialmente la insta-
lacién de la cafieria y la luz eléctrica), la cons-
truccién de escuelas en todo el territorio y conse-
cuentemente la alfabetizacién, el telégrafo y el
teléfono. El extenso texto periodistico terminaba
alegando en favor de todos estos logros y refi-
riéndose efectivamente al engranaje sociopoliti-
co en el que se habian obtenido:

“La vida de Costa Rica ha sido pues, un triunfo de
la Republica y hoy podemos tender tranquilos la
vista hacia el pasado para saludar d aquellos que
nos dieran Patria libre. Que sepa Costa Rica con-
servar las conquistas adquiridas en lo politico, y
que siga, como hasta hoy, desarrollando su progre-
so material. Y que nunca se nuble sobre su suelo el
sol de la libertad que los patricios del primer cuar-
to del siglo pasado le legaron, ni tenga que arro-
llar jamds, oscurecido, su gallardo pabellon.”?

El sistema republicano que caracterizaba al
pafs; la particularidad de sus gobernantes, que atin
siendo dictadores y actuando sin Constitucién y
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sin Congreso —bases fundamentales de la Repu-
blica como estructura politica- no se considera-
ban tiranos; la avanzada estructura material que
en la imaginacién occidental representaba el pro-
greso; el uso simbdlico de la palabra libertad aso-
ciada a gallardo pabellén y el clamor por conser-
var aquellos preciados bienes no fueron imége-
nes discursivas tnicas en su género, asi como
tampoco fueron originales los atributos con los
que este editorialista se referia a la Costa Rica de
sus ojos y de su imaginacién. En efecto, el docu-
mento expuesto representa el suceddneo de un
conjunto mds o menos articulado, de discursos,
articulos, folletos y editoriales que se publicaron
en la prensa costarricense entre 1848 y 1921 y
que tuvieron como objetivo primero festejar la
emancipacion y justificar su celebracién. La am-
plitud territorial que le brindé la prensa a los
mensajes, hizo que aquellos que habian sido lan-
zados al aire en una plaza publica, en un parque,
o frente a alguna estatua, recorrieran el pais y lle-
gasen, junto con las principales noticias naciona-
les e internacionales, a manos de los lectores
quienes se ampliaron con la extension de la edu-
cacion primaria a finales del siglo XIX y princi-
pios del XX, tanto —aunque con algunas diferen-
cias porcentuales- en la zona urbana como en la
rural, en hombres como en mujerc:s.3 Ademas,
otras maniobras orales prodigaban los sermones
civicos. En las principales ciudades del Valle
Central, los obreros y artesanos promovieron es-
trategias de lectura que les permitian conocer el
contenido de la prensa sin dependencia de su pro-
pia alfabetizacién.*

La prensa le brind6 al discurso publico el
tiempo y la paciencia de la lectura que lo perpe-
tuaba mds alld del acto oficial, caracteristica
aprovechada también por el editorial, el articulo,
la hoja suelta y el folleto. En este trabajo analiza-
mos algunos de esos discursos conmemorativos
del 15 de setiembre (dia de fiesta de la emancipa-
cién politica de Costa Rica), y publicados en los
periddicos entre 1848 (fecha de declaracién de la
Repiiblica de Costa Rica) y 1921 (afio del Cente-
nario de la independencia), con el fin de encon-
trar en ellos una ventana a la comprensién del
avance del discurso politico moderno en el pais y
a través de €l, las imagenes con las que se cubri6

y particularizé a la comunidad politica nacional.
(Cdémo concibieron a Costa Rica y a sus habitan-
tes los oradores y escritores que festejaban la fe-
cha de la independencia? ;Qué imagenes politi-
cas utilizaron para referirse al pais y cudles fue-
ron sus distintos significados a través del periodo
en estudio? ;Cémo se legitimo el dia de la inde-
pendencia? ;Qué conceptualizacion se hacia de
la emancipacién? Fundamentalmente a la res-
puesta de estas preguntas se aboca este articulo.
La técnica analitico-metodoldgica que se
ha seguido para realizarlo, tiene un antecedente
imaginativo e inspirador en un trabajo pionero
del historiador Victor Hugo Acufia® y forma par-
te de la tradicion historiogréfica alemana conoci-
da como Begriffgeschichte o “Historia de los
Conceptos™; la que utiliza como fuente principal
documentos ordinarios como la prensa, las actas
parlamentarias, los informes diplomadticos y
otros. Este tipo de historia ha nacido de la discu-
sion tedrica del discurso y su lugar en la comuni-
cacion social. Es por ello que el concepto de dis-
curso que se utiliza aqui, debe entenderse “como
un medio para acercarse mas a la compleja reali-
dad histérica, no para negarla”, posicién que nos
aleja —y opone- a la exposicién teérica de estu-
dios como los de Hayden White, LaCapra, Bart-
hes, Derrida y Foucault, quienes han visto en el
discurso a una unidad cerrada, al lenguaje como
un condicionador y determinante del ser humano
y a la cientificidad histérica como una mera
aventura poética.” Adoptamos el sentido de ana-
lisis expuesto por Reinhart Koselleck, J.G.A. Po-
cock y Quentin Skinner, quienes consideran que
las ideas y los conceptos politicos que han contri-
buido en la consolidacién de la modernidad, son
parte de un discurso normativo a través del cual
se legitima el comportamiento politico.® Como
senala el profesor Georg Iggers, estos autores no
comparten la primacia del texto como lo hacen
White, Barthes y Derrida; su “objetivo es el com-
prender el sentido de un texto, es decir, las inten-
ciones del autor, y, ademads, englobarlo en el con-
texto de la época en la que se origind, es decir, en
el discurso de la época”.® Por ello, también nos
guiamos por la propuesta del historiador Roger
Chartier, quien indica que a la “automaticidad y
a la impersonalidad de la produccién de sentido
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como las postula el linguistic turn, hay que opo-
ner una perspectiva distinta que haga hincapié en
los alejamientos, las libertades, cultural y social-
mente determinadas, que los ‘intersticios inhe-
rentes a los sistemas generales de normas (o las
contradicciones entre ellos) dejan a los acto-
res’”.10 Finalmente es necesario reconocer que
este trabajo también ha tomado inspiracién en los
estudios de varios investigadores de Centroamé-
rica!! y Costa Rica'2.

1. EMANCIPACION PACIFICA:
PARTICULARIDAD DE LA
INDEPENDENCIA
CENTROAMERICANA

El dia de celebracién de la independencia
se convirtié en un momento fundamental para el
recuerdo escrito y oral, ya que involucraba la
construccién de discursos conmemorativos que
debian fijar su atencién en el pasado recorrido,
para, a partir de él, referirse a la situacién presen-
te y postular algtn futuro. El momento era ideal
para el sector oficial, quien se interes6 por cons-
truir un discurso hegeménico por medio del cual
expresar su idea sobre la historia del pais, sobre
su destino y, al mismo tiempo, modelar una me-
moria histdrica en los habitantes, que permitiera
identificarlos con ciertos rasgos politicos y cultu-
rales. Los editoriales y discursos que se procla-
maban o imprimian en los periédicos por efecto
de la celebracién de la independencia, no perdie-
ron tiempo en expresarse al respecto, promulgan-
do sus constructores una serie de simbolos y sig-
nificados que cambiaron a través del tiempo y
contribuyeron a la configuracién de un vocabula-
rio politico y una comunidad nacional imaginada.

El 15 de setiembre presentaba sin embar-
go un problema fundamental que intervenia en la
construccién de los simbolos y la fiesta del dia:
la independencia no fue luchada, no se peleé por
ella, fue concedida como parte del proceso revo-
lucionario mexicano. Es por ello que en un tra-
bajo pionero, el historiador canadiense Steven
Palmer sefial6 que la emancipacién de Costa Ri-
ca poseia una evidente ambigiiedad antes del 15
de setiembre de 1891, cuando si logra una ideal

legitimacion con la develizacién de la estatua a
Juan Santamaria. Segiin Palmer el “15 de setiem-
bre de 1891, el Estado Liberal logré resolver en
forma concreta esta confusién, tan vergonzosa
para cualquier buen nacionalista, sobre el mo-
mento originario de la Costa Rica independiente.
La inauguracién de la estatua de Juan Santamaria
en aquella fecha, marcé la recuperacién de una
guerra de independencia suplente, y de un héroe
que represent6 la conciencia nacional de las cla-
ses populares, ambos confundidos simbélica-
mente con la cuasi-independencia de 1821, bo-
rrando asi su ambigiiedad de antafio”.!> La afir-
macién de Palmer atafie a que en dos oportunida-
des de la década de 1890 (15 de setiembre de
1891 y 15 de setiembre de 1895) el dia de la in-
dependencia fue dedicado a la inauguracién de
dos estatuas relacionadas con la Campaiia Nacio-
nal 1856-57 (la de Juan Santamaria y el Monu-
mento Nacional). Pese a la relacién tan llamativa,
valdria la pena preguntarse ;cémo pudo el Esta-
do y la prensa costarricenses venir celebrando la
independencia antes de esas develizaciones si el
15 de setiembre no tenia una legitimacién real o
era tan ambigua?'# ; Existia algin discurso conti-
nuado que hiciera frente al problema costarricen-
se de haber obtenido su independencia sin algu-
na lucha importante? Por otra parte, después de
1891 y 1895, ;la independencia sigui6 siendo le-
gitimada por el recuerdo de la llamada Campaiia
Nacional? Vale la pena detenerse un tanto en es-
tos problemas.

No es real que antes de 1891 el discursis-
ta y el editorialista no tuvieran una estrategia
imaginaria para enfrentarse al hecho de que la
independencia no habia sido luchada. Si bien
con anterioridad a esa fecha no habia una refe-
rencia continua a la Campaiia Nacional de
1856-57 como forma de legitimacién, si existia
un lenguaje de justificacién marcadamente uti-
lizado en el discurso: la paz con que se habia
llegado a la libertad politica. En efecto, la ma-
yoria de los discursos analizados hacen alusién
efusiva a la tranquilidad con que Costa Rica y
Centroamérica habian obtenido su separacion
de Espaiia, proclamando este suceso como el
eje que guiaba la fiesta del dia. Es mas, Victor
Hugo Acuiia ha probado que durante el periodo
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independentista centroamericano, la paz de la
emancipacién del istmo fue promovida como una
primera etiqueta identitaria, en comparacién con
el sur y el norte de América en donde si se habia
peleado fuertemente por lograr la autonomia.!’
En nuestro corpus documental, la primera vez
que aparece la referencia a la paz con que se ob-
tuvo la libertad, se hace en un editorial titulado
“15 de setiembre”, que publicé La Gaceta el 20
de setiembre de 1851. Alli se argumentaba: “El
solemne acto de la emancipacién centro-ameri-
cana no costé ningun sacrificio, y si hubo alguna
lagrima en ese glorioso dia hija fue del regocijo
por haber hecho la conquista de las mds precio-
sas garantias del hombre: Libertad & igualdad”.!®
De forma mds brillante -e incluso refiriéndose
exclusivamente a Costa Rica- fue defendida esta
idea por el editorialista de La Gaceta el 18 de se-
tiembre de 1864:

“Pocos son los pueblos que como Costa-Rica
han verificado sin sangre y sin sacrificios su
transformacion politica. Cuando las otras nacio-
nes Hispano-americanas recuerdan si bien una
epopeya gloriosa, también cruenta, al transfor-
marse de colonias en naciones independientes,
Costa-Rica no ha tenido que vestir duda por el
sacrificio de millares de sus hijos inmolados en
aras de la libertad. No existen, pues, ni antiguos
rencores, ni heridas recientes; ni ningun lago de
sangre lo separa de su antigua metropoli.

Al saludar la aurora de su libertad, Costa-Rica,
la hija menor de esta parte del Continente ame-
ricano, no encuentra heridas que cicatrizar, ni
lagrimas que enjugar: bendice el dia que con la
independencia le vino la libertad, y con ella los
beneficos dones de la civilizacion y un lugar en
el rol de las naciones.”!”

Un tono parecido se ofrecia en un articulo
del mismo periddico, veintisé€is afios después, en
donde se reconocia la ventura del pais por haber
entrado en la senda de la independencia sin que
la sombra de la sangre de sus antepasados hubie-
se corrido despavorida por el territorio:

“Aunque son muchos los pueblos que en distin-
tas fechas celebran el dia de su emancipacion

politica, muy pocos lo pueden hacer con el rego-
cijo que nosotros, debido al modo pacifico como
cimentamos nuestras libertades publicas sin que
para conseguirlo hubiera necesidad de derramar
ni una gota de sangre.”'$

Al parecer la independencia no necesitaba
a fuerza una rememoracion epopéyica para lograr
conseguir una legitimacién para su conmemora-
cioén. La repeticién con que se utiliza el lenguaje
que describe a la emancipacién como una fiesta en
honor de la sangre que no se derramé entre 1851 y
1890 es prueba de ello. De hecho, esta idea apare-
ce presente en forma de editorial, articulo o repro-
duccién de discurso en La Gaceta (periédico ofi-
cial del sector estatal) en 1862, 1864, 1871, 1874,
1877, 1879, 1882, 1890 y en La Repiiblica de
1887 y 1888.1° El cuadro es evidente. La consecu-
cién de la libertad politica sin una guerra si repre-
sentaba un problema para el orador o articulista
que se refiriera a ese proceso, pero su imaginacion
no se privd de brindarle una solucién bastante
atractiva desde el principio. Ademais, el discurso
pacifista servia doblemente en su propdsito, ya
que al tiempo en que indicaba la particularidad del
proceso, también motivaba la actitud sumisa fren-
te al poder politico que gobernaba y —graciosa-
mente- podia ser utilizado en la modelacién de una
caracteristica apropiada para la poblacién: “La cu-
na pacifica € incruenta de nuestra patria guarda la
clave de su tranquila infancia i de su predestina-
cién de paz i de progreso”.?° Al mismo tiempo, los
redactores y oradores que tomaban su pluma u
ofrecian su voz para solemnizar el acto libertario,
no vacilaban en hacer notar la suerte con que Cos-
ta Rica habia llevado a cabo su separacién del im-
perio espafiol, sin sangre y sin armas, lo que inclu-
so podia ocasionar orgullo: “Ni lagrimas, ni san-
gre, ni el humo del caiion, ni el sacrificio de nues-
tros mejores soldados, nada de eso, Sefiores, ha si-
do necesario para alcanzar la emancipacién de
nuestra patria”.?! En ese mismo sentido -como de-
jaba constancia de ello La Gaceta el 18 de setiem-
bre de 1877- esa caracteristica de la independencia
contribufa a la construccién de un discurso de
compromiso progresista: “Es preciso, ya que ad-
quirimos la Independencia sin lucha, que luche-

mos como soldados del progreso”.??
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(Qué pas6 después de 1891? ;Dejé de de-
sarrollarse este discurso pacifista después de la
inauguracién de las estatuas conmemorativas de
la Campana Nacional de 1856-57? No. Sus ima-
genes siguieron siendo tejidas por Rémulo Gon-
zalez en el salén de la Municipalidad de Alajue-
la en 1894 (tres afos después de la develizacién
de la estatua de Juan Santamaria y uno antes de
la del Monumento Nacional) cuando afirmaba
para Centroamérica su suerte emancipadora y
vislumbraba en ella la identidad “pacifica” del
costarricense: “‘La patria de los Gainsa, Beltrane-
na, Calderon, Delgado, Molina, Lairane y otros
no gand su independencia probando los azares de
la guerra. No se tifieron de sangre sus campos, las
viudas y los huérfanos no llenaron el espacio con
sus quejas, ni en las calles de sus ciudades se vie-
ron humillados los vencidos bajo la bota de los
vencedores... Y sin duda que el modo como los
pueblos nacen 4 la vida independiente, decide de
su futura vida politica. Por eso Costa Rica siem-
pre ha dado pruebas de humanitaria cordura al
decidir en su adolescencia las grandes transicio-
nes sociales y politicas de su vida!” .2> También
la independencia pacifica y sin sangre es conju-
rada el 15 de setiembre de 1898, el 15 de setiem-
bre de 1901, el 16 de setiembre de 1908, el 16 de
setiembre de 1914%* e incluso en una poesia ds A.
Alfaro que publicara La Prensa Libre en setiem-
bre de 1914.%

El recurso pacifista sigue haciéndose pre-
sente en la batalla legitimadora del dia de la in-
dependencia, aun entradas las primeras dos dé-
cadas del siglo XX. ;Es esta retérica propia de
Costa Rica frente a Centroamérica? La paz con
que se obtuvo la emancipacién fue centroameri-
cana, pero al parecer son los politicos costarricen-
ses los que continuamente recurren a ella para co-
menzar la labor discursista de la fiesta. Asi, una
revision de algunos discursos dados en Guatema-
la entre 1847 y 1890, demuestra que alli era poco
comiin rescatar esta caracteristica.?® ; Por qué? En
las ocasiones en que se recuerda la paz con que se
gana la libertad se aclara el asunto. Aunque libres
de la misma manera, la historia posindependentis-
ta guatemalteca diferia de la leve calma que la es-
fera politica costarricense habia experimentado.
Ast, si bien el dia de la libertad llegé sin luchas,

los trastornos en la bisqueda del poder en Guate-
mala alteraron esa herencia. Juan José de Aycine-
na recordaba en 1850 que aunque la libertad po-
litica arrib6 pacificamente a Guatemala, después
de 1821 apenas y habian reinado “unos pocos
dias de calma y sosiego, mientras que los demds
han sido dias amargos, de trastorno, de distur-
bios, de inseguridad, y de inquietudes alarman-
tes”. Domingo Quevedo pensaba de forma pare-
cida en su discurso en la Municipalidad de Que-
zaltenango en 1871, cuando a continuacién de re-
cordar el paso a la emancipacién “sin una lagri-
ma y sin una victima”, aseguraba que los suefios
planteados en el programa de la independencia
no habian sido posibles de alcanzar debido a la
guerra interna.?’ No era por tanto vélido para los
oradores referirse con gracia a la independencia
sin sangre ni sacrificios, porque en Guatemala las
intrigas por el poder hicieron afiicos el legado de
la emancipacién. Los politicos costarricenses
aprovecharon con mejor suerte este recurso y
propugnaron una relacién directa entre €l y la ca-
racteristica morigerada con que pretendian iden-
tificar a la poblacién que gobernaban. La expe-
riencia histérica incidia indefectiblemente en el
discurso de la fiesta.

Sin embargo, ;qué ocurre en Costa Rica
cuando se recuerda la Campafia Nacional? ;Qué
sucede con la caracteristica pacifica de la inde-
pendencia a partir de su entrada a la tribuna y a
la prensa? Antes de 1891, en dos ocasiones (1876
y 1878) la guerra contra los filibusteros se habia
rescatado como parte de la memoria discursiva.
Asi por ejemplo lo hizo en setiembre de 1876 el
Secretario de Estado en el Despacho de Relacio-
nes Exteriores, Rafael Machado, en un discurso
que ofreciera en el Palacio Nacional. A pesar del
recuerdo de la gesta, la alusién de Machado no
eliminé el discurso pacifista:

“Venimos del Templo, de dar gracias al Dios de
nuestros Padres, por el beneficio inmenso que
ellos alcanzaron el 15 de Setiembre de 1821; dia
en que sin lucha, sin ldgrimas, sin sangres, el
antiguo Reino de Guatemala se emancipé de la
Monarquia Espariola... Costa Rica, la ultima en
romper el lazo federal y la primera que obtuvo
el reconocimiento de su independencia, cuando
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esta se vio amenazada, llevo su pabellon tricolor,
conducido por sus herdicos hijos, para cubrirlo
de gloria en los campos en que se libraron los
combates de la guerra nacional...”.*’

En una ocasién también, aparece en nuestro
cuerpo documental una conjugacién entre la pro-
clamacién de la independencia pacifica y sin san-
gre y la Campana, precisamente un afo después de
la inauguracién del Monumento Nacional. El tex-
to que se publicé en La Repuiblica, acotaba:

“Setenta y cinco afos hace hoy que Centro Amé-
rica figura en el nimero de los pueblos autono-
mos y libres, acontecimiento que debemos cele-
brar con entusiasmo y que constituye para noso-
tros timbre de legitima vanagloria. No estd sella-
do son sangre y lagrimas el titulo imprescriptible
de nuestra independencia; pero eso mismo es
una circunstancia que si, por una parte despoja
al 15 de setiembre de los brillantes caracteres de
lo épico, hubo de librarnos, por otra, de los
odios consiguientes d toda lucha @ mano arma-
da; y hoy que las glorias militares van perdiendo
el prestigio con que solian imponerse a las mul-
titudes, que la guerra estd considerada como una
matanza odiosa é injustificable, que el sentimien-
to de la fraternidad universal es una corriente in-
contrastable y sostenida y que las naciones todas
del globo tratan de afianzar sus relaciones y de
unificar sus intereses, bien podemos nosotros es-
tar satisfechos de haber alcanzado nuestra inde-
pendencia sin que entre estos pueblos de la Amé-
rica Central y la madre patria exista hoy, como
una barrera dificil de franquear, un lago de san-
gre y una valla de huesos humanos...

Mas de un motivo tenemos nosotros, por lo tan-
to, para celebrar la forma pacifica en que hubo
de llevarse a cabo nuestra emancipacion politi-
ca de la madre patria; y si nuestro amor propio
pudiera por acaso resentirse de haber conquis-
tado sin gloria y sin laureles el mayor de los bie-
nes a que un pueblo le es dado aspirar, ahi estdn
las campaiias casi legendarias de 1856 y 1857
para dar testimonio hermosisimo de nuestra vi-
rilidad de pueblo libre, de nuestra abnegacion y
de nuestro patriotismo y para llenarnos de glo-
ria inmarcesible y brillante, la mds brillante e

inmarcesible que podriamos apetecer, porque
ella fue ganada combatiendo por mantener inco-
lume el seguro de nuestros hogares y por libertar
d todo Centro América del yugo tres veces omi-
noso que trataba de imponerle el aventurero es-
clavista.”°

En esos casos la independencia pacifica y
sin sangre se vincula con su contraparte, la gue-
rra de 1856-57, cruenta y traumdtica. Lejos de re-
huir la una de la otra, se complementan perfecta-
mente en el discurso y en la legitimacion de la
celebracion a pesar de su contenido aparente-
mente opuesto y contradictorio. Al final sin em-
bargo, en el segundo editorial expuesto arriba,
triunfa el referente a la pacificidad del proceso
independentista, cuando, a renglén seguido de
sus alusiones a la guerra contra los filibusteros, el
periodista afirmaba la dicha de una emancipacion
sin sangre y sin guerra.

Ahora bien, la complementacién de ambos
procesos comienza a hacerse sospechosa, cada
vez que la segunda se rescata en detrimento de la
primera. En efecto, es recurrente cuando sucede
la conjugacién en nuestro corpus documental (ob-
viando el editorial anterior) que la epopeya de
mediados del siglo XIX sea valorada como una
“guerra de independencia suplente”. El caso mds
evidente ocurre el 15 de setiembre de 1895 justa-
mente por efecto de la develizacién del “Monu-
mento Nacional”. En esa ocasion, el Secretario de
Estado en el Despacho de la Guerra, Juan Bautis-
ta Quirds, encargado del discurso oficial, privile-
gi6 la gesta que memoraba aquella estatua.’!

Es también significativo, una vez que la
guerra contra los filibusteros se recupera como
un hecho fundacional en la historia de Costa Ri-
ca y Centroamérica, que cuando se le recuerda a
ésta o a sus héroes, comienza a estorbar el recibi-
miento de la independencia en 1821 sin una lu-
cha tenaz. En tales casos, parece hacerse mani-
fiesto que el rescate de la Campaiia Nacional se
realiza al pesar de la independencia pacifica, de
tal forma que invocando la caracteristica epopé-
yica de 1856-57 en comparacién con una inde-
pendencia cedida de gracia, queda autentificada
la proeza y su funcién en la historia del pais. El
decreto que hace acreedor a Juan Santamaria de
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una fiesta civica, refleja como un espejo bien pu-
lido esa actitud. Uno de los argumentos funda-
mentales con los que se escudaban los diputados
alajuelenses que propusieron la celebracién del
soldado Juan en 1915, recurri6 a la misma estrate-
gia: “Si el 15 de setiembre se glorifica por ser el
aniversario del dia en que se firmé el acta de inde-
pendencia que nos emancipé de nuestra madre Es-
paiia, constituyéndonos en nacién auténoma due-
na de nuestros propios destinos, no fue sino hasta
en la campana nacional contra el filibustero que
nuestra independencia qued6 sellada con sangre y
glorificada con el heroismo costarricense”.*? La
trama es evidente: el héroe de la guerra antifilibus-
tera, asi como ésta, son canonizados y legitimados
por su imagen representativa de segunda reden-
cion del pais de un poder externo. El discurso gue-
rrero habia aprendido prontamente como fungir
frente a la critica de una independencia sin sangre
y en ese sentido tenia una cierta lucidez.

Empero, las imdgenes legitimadoras del
proceso independentista no se limitaban a esos
territorios simbdlicos. Partieron en mds de una
ocasién a conocer otros campos que incluso en-
traban en conflicto con los anteriores. Bajo esa
directriz por ejemplo, se proclama otra imagen:
el discurso que se refiere a la independencia con
sangre y con luchas. Efectivamente, en cuatro de
los editoriales analizados la lucha por la emanci-
pacién constituye su legitimacioén. Pero, ;de qué
guerra podia hacer gala Costa Rica y Centroamé-
rica si se enmarcaban exclusivamente a 18217 El
15 de setiembre de 1887, Juan B. Romero Secre-
tario de la Jefatura Politica y de Comandancia de
San Ramoén, indicaba los nombres de los héroes
de esa emancipacion: “Miranda, San Martin, Vi-
daurre, Sucre, Santander y el hombre sin igual en
la humana historia ‘Simén Bolivar’... y los sacer-
dotes Morelos é Hidalgo...”3?

En 1915 el escritor del articulo titulado
“De ayer a hoy, 15 de Setiembre”, que public La
Prensa Libre se adheria a esta imagen. En dicho
texto, el autor se quejaba de la poca pompa que
tuvo la celebracién de la independencia en aquel
afno y comenzaba su critica sefialando:

“Con dolor debemos confesar que paulatina-
mente vamos perdiendo el sentimiento patrio y

que las fiestas en recuerdo de nuestra emancipa-
cion de la vieja Espaiia no responden al sacrifi-
cio de aquellos proceres que lucharon por la li-
bertad; Bolivar, San Martin, Judrez, Morelos, el
Padre Arce, Barrundia y tantos mds, que dieron
lugar a la mds hermosa epopeya de los pueblos
hispanos de América.”3*

Decididamente, -;como si no?- la unica
guerra emancipadora revolucionaria paralela a la
adquisicién de la independencia, que algiin moti-
vado orador o escritor podia afirmar para Costa
Rica, era la lucha de los mexicanos y suramerica-
nos que se desencadené después de 1810 y que
trajo como consecuencia la emancipacion pacifi-
ca de Centroamérica.>> La sangre derramada por
la libertad era la de un proceso americano y no lo-
cal. Es por ello que persiste la idea de resaltar el
caricter de epopeya hispanoamericana que mere-
cia el movimiento independentista. Al enmarcar-
se en ese espacio, la recuperacion imaginaria se
podia realizar sin ninguna incomodidad. En ese
mismo sentido es que se rescatan los nombres de
los libertadores del norte y el sur de América, a
veces mezclados con algunos préceres centroa-
mericanos. Entre ellos, el héroe que merece la
mencion mds recurrente en la imagineria titdnica
libertaria es, sin lugar a dudas, Simén Bolivar.

El “General” adquiere caracteristicas divi-
nas cada vez que se hace presente en el discurso.
Su empeiio por la emancipacién hace que se le ca-
talogue como el héroe de América. Asi lo recorda-
ba en 1874 Vicente Herrera cuando afirmaba:
“uno 4 uno fueron desprendiéndose [los paises
americanos] de la Madre Patria, conducidos en la
lucha que emprendieron caudillos esclarecidos,
descollando entre todos el inmortal Bolivar...”3
También asi lo idealizaba en 1892 Pedro Matarri-
ta G. al referir que a Bolivar, “4 ese hombre ex-
traordinario y prodigioso debemos el pacto rege-
nerador de libertad € independencia que al presen-
te gozamos”.3” Incluso en setiembre de 1903 Mar-
celino Argiiello, Presidente de la Junta de Educa-
cion de Santiago de Puriscal, sofiaba con una re-
presentacién visual de la obra de Bolivar, cuando
realizaba su discurso festivo de la independen-
cia.®® Su anhelo tomard cierto cuerpo en 1920
cuando, a iniciativa de un grupo de colegiales, el
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Congreso declarara el 24 de julio como dia festivo
en las escuelas, en conmemoracién del natalicio
del libertador y por considerarlo una de las figu-
ras “mas descollantes de la Historia Americana”,
afiadiendo ademds que “el dia en que este hom-
bre admirable vino al mundo nacié la aurora de
la libertad indo-espanola”.?® El héroe del sur era
pieza clave de la imagen de una guerra de inde-
pendencia americana y no local. Asi, aunque
avasallador, el recuerdo afortunado de una inde-
pendencia pacifica, no eliminaba la estrategia
discursiva de una emancipacién recibida por
efecto de una lucha armada.

Las cosas parecieran claras en ese sentido
si no tuviéramos en cuenta otra situacioén: la no
legitimacion. En efecto, entre 1904 y 1906 se
abandoné en los editoriales la practica discursiva
de la legitimacién. La respuesta a este periodo de
anomalia, no parece ser el rompimiento con la
etapa discursiva que se venia desarrollando y la
fundacién de una nueva. Mds bien es una coyun-
tura puntual por lo menos refiriéndonos a los edi-
toriales de 1905 y 1906. En el primero, lo que se
busca es reconciliar la emancipacién politica con
la “herencia espafiola”, de forma que se insiste en
la idea de que si bien se rompieron las ligaduras
politico-administrativas con Espaifa, aun se man-
tenian otras que unian a Costa Rica con la penin-
sula.*? Evidentemente lo que buscaba el articulis-
ta era lograr un consenso entre la independencia
y el interés de los liberales por identificar a su
poblacién como “blanca”, casi como decir “espa-
fioles abandonados en América”.*! En cuanto al
ensayo de 1906, asi como mucha de la informa-
cién periodistica de setiembre de ese afio, aban-
dona la continuidad de las imagenes discursivas
para dedicarse a las actividades que se llevan a
cabo como efecto de la fiesta a los delegados
centroamericanos.*?

En cambio, el editorial que publicara Ro-
berto Brenes Mesén como director y redactor de
La Prensa Libre, €l 14 de setiembre de 1904, si se
presenta como un duro golpe al discurso liberal
sobre la independencia costarricense y centroa-
mericana, aprovechando la situacién politica con-
temporanea a su escritura. En el documento im-
preso, Brenes Mesén critica abiertamente la cele-
bracién de la fiesta de la emancipacion, porque €l

considera que no existe en Centroamérica ningu-
na independencia por celebrar, sefialando como
prueba los casos de Guatemala, Honduras, Nica-
ragua y El Salvador, sumergidos en un caos poli-
tico o bien siendo presas de politicos corruptos y
explotadores. Asi y olvidandose de los viejos co-
mo promotores de la discusion o alteradores del
orden, afirmaba a la juventud lo siguiente: “J6ve-
nes, sed fuertes y sed duros. La independencia
politica que vais a celebrar, mafiana es engafiosa.
La realidad es una servidumbre disimulada o des-
carada”.** Por eso, argumentaba que la indepen-
dencia por la que se debia luchar debia ser de ti-
po individual. Segun €l, una vez que se alcanza-
ra una fuerte conciencia de las libertades ciuda-
danas, se podria desarrollar una celebracién efu-
siva. De esta manera, su posiciéon se enmarcaba
perfectamente en el interior de un grupo confor-
mado por intelectuales distinguidos que critica-
ban ardientemente la cultura oligarquica liberal
costarricense.*

Otra cosa llama la atencién del extenso
texto de Brenes Mesén. Para €I, la preocupacién
por Costa Rica debia imperar frente a los deseos
por integrar Centroamérica, ya que consolidando
las libertades individuales en el pais mds pronta-
mente le tocaria su turno al Istmo. La imagen de
una Centroamérica unida acudia a la mente del
intelectual justamente en el momento en que és-
te se referia al engrandecimiento de la patria cos-
tarricense. La conjugacion no era casual ni pro-
blematica. Su uso respondia a la paleta multico-
lor de visiones sociales que se hacian presentes
en cada conmemoracion para referirse a la comu-
nidad politica en la que se vivia, por la que se tra-
bajaba y la que se imaginaba.

III. LA REPUBLICA, LA PATRIA,
EL ESTADO Y EL CIUDADANO
EN EL DISCURSO DE LA FIESTA

El deseo por la vuelta a una unidad cen-
troamericana es ejemplar de la conjuncién de
imagenes politicas en las que se desenvolvia el
vocabulario politico costarricense del siglo XIX
y por lo menos las tres primeras décadas del XX.
La idea no era una novedad, ni era exclusiva del
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discurso politico de la fiesta de la independencia.
Su promocién habia venido gestindose desde el
momento mismo en que la Federacién Centroa-
mericana —tunica politica que cubri6 el istmo por
algunos afnos y que no resistio los envites de los
localismos- desapareciera y diera lugar a las nue-
vas republicas centroamericanas que, una tras
otra se fueron declarando entre 1847 y 1865.%
(Cémo se manifestaba esa imagen en los mensa-
jes discursivos de la fiesta emancipadora? ;Fue
generalizada y reiterativa a través del tiempo?
(En qué medida competia con el deseo por for-
mar y estabilizar a Costa Rica como pais? En fin,
(cudl era la independencia que se celebraba; la de
Costa Rica; la de Centroamérica; ambas? Valdria
la pena iniciar por esta ultima pregunta.

Aunque existe una cierta confusién en la
referencia a la consideracion de cudl es el drea a
la que se le rememora la libertad politica, ya que
en algunos afos se privilegia a Centroamérica so-
bre Costa Rica y en otros la segunda es la que sa-
le triunfando, lo cierto es que en la mayoria de los
documentos que forman nuestro corpus, el sujeto
que aparece celebrando su cumpleafios es Costa
Rica. El primero en sefialar esa particularidad fue
Juan Rafael Mora Porras en un discurso pronun-
ciado el 15 de setiembre de 1850, en la inaugura-
cién de la Facultad de Medicina de la Universidad
de Santo Tomas. El presidente Mora hablé del 15
de setiembre como ‘“‘el aniversario de nuestra in-
dependencia de Espaiia, dia solemne y memora-
ble en los fastos de la Repiiblica”.*6 La exaltacién
de tal fecha en su identificacién costarricense po-
dia realizarse muy solemnemente como lo hacia
la Cronica de Costa Rica en 1858: “que esta san-
ta memoria conserve tantas virtudes de genera-
cion en generacion, y pueda siempre Costa Rica
bendecir al 15 de Setiembre”; o bien, menos ata-
viada con palabras como lo hizo La Gaceta en
1882: “Costa- Rica se halla hoy en la sexagésima
primera jornada de su redenci6n politica™’.

La imagen de una independencia costarri-
cense sin embargo, no libra al discurso de acer-
carse y coquetear con una emancipacién con
identidad centroamericana. Su aparicién se mani-
fiesta en varios discursos y articulos periodisti-
cos.*8 ;Por qué seria tan importante que esto su-
cediera? ;Por qué preocuparse del acercamiento

de algunos editoriales o discursos con una inde-
pendencia regional y no local? La sospecha que
motiva el interés, es suscitada por la relacién que
pudiera existir entre ese recurso discursivo y el
deseo por la reconstruccion de la unidad entre los
paises centroamericanos.

El profesor Victor Hugo Acuiia, inspeccio-
nando los Mensajes Presidenciales, ha indicado
que en dicha fuente, “es una retdrica recurrente el
formular deseos por la unién centroamericana”.*’
En efecto, al parecer las elites costarricenses, asi
como sus homélogas centroamericanas, transita-
ron entre el sueno por la Republica Federal y la
necesidad de construir sus propios estados y na-
ciones. ;Por qué? Los idedlogos liberales del si-
glo XIX entendian como meta politica efectiva la
creacion de naciones grandes, ya que las conside-
raban como la tnica posibilidad de éxito econé-
mico, sin mencionar el politico-militar.’® Ante tal
cuadro, algunos politicos, trabajadores, estudian-
tes y otros grupos sociales centroamericanos, se
mostraron enormemente atraidos.

En ese marco, la sospecha inicial se vuel-
ve afirmacioén: los discursos y editoriales que se
refieren de forma particular y enfatica a una in-
dependencia de caricter centroamericano, son
los mismos que optan por desear la unién del
istmo.’! Los afios en que se expresa con mayor
fuerza el deseo por la unidad tienden a concen-
trarse en: 1874-1877, 1888-1889, 1892, 1895-
1896, 1904-1905 y 1908. La primera concentra-
cién y la tercera, coinciden sin ninguna casuali-
dad con los intentos politicos que buscan la in-
tegracién centroamericana y que se promueven
precisamente el 15 de setiembre (1876 y 1905),
por medio de la llegada de delegaciones centroa-
mericanas a San José, con la intencién de discu-
tir sobre el asunto y llegar a.un acuerdo que nun-
ca alcanzaba una consecucién real.’? En tales
reuniones politicas, conocidas en el lenguaje di-
plomatico de la época como “dietas”, era usual la
demostracién de esperanza en el futuro de una in-
tegracion. El eco que estas asambleas provoca-
ban en el discurso era por lo tanto inmediato y di-
recto: invocar la imagen de una Centroamérica
unida y mas préspera.

Ahora bien, conviene aclarar que el ideal
unionista se expresa en la mediana duracién, es
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decir, se activa cada cierto periodo de tiempo, sin
ser reiterativo en la anualidad. El hecho de que
no se aluda a €l continuamente, no quiere decir
que es inexistente, por el contrario, es latente y
hasta sorpresivo. Es sumamente significativo que
el 15 de setiembre de 1895, cuando se inaugura
en Costa Rica el “Monumento Nacional” — tradi-
cionalmente conocido como la piedra de toque
del nacionalismo costarricense-, el discurso prin-
cipal del evento haya sido concedido a Rafael
Spinola, delegado de la Repiblica de Guatemala
y es mds simbdlico atin su contenido, que si bien
rescata la Campaiia de 1856-57 como un triunfo
costarricense al afirmar que el monumento seria
“eternamente el simbolo de la gloria de Costa Ri-
ca, mas que de la gloria de Centroamérica”, tiene
como eje central la unidad de Centroamérica. En
efecto, Spinola antes de sobresaltar la gesta cos-
tarricense, habia indicado lo significativo de
aquella imagen para el istmo centroamericano y
sus ansias de unidad:

“Costa Rica, la hermana menor, jquién lo creye-
ra! Aquella a quien mds se ha tildado de anticen-
troamericanista, con el alma llena de angustia,
es la primera en dar el grito de alarma en aque-
llos momentos: ella ha comprendido el peligro y
se apresta d volar en auxilio de Nicaragua para
ofrecerle su sangre y sacrificarse magndnima
antes de dejar que su hermana y vecina vaya d
perecer en la contienda.”3

Si bien el representante guatemalteco ga-
naba la guerra como un recuerdo para Costa Ri-
ca, atribuia tal triunfo al latente sentimiento cen-
troamericanista costarricense. Incluso en aquel
acto, la bandera con la que se cubri6 el monu-
mento fue la de la Federaciéon Centroamerica-
na.>* El no era el primero en hacerlo. Ya en 1876
Rafael Machado, después de referirse a la Cam-
pana Nacional y rescatarla como un triunfo de
Costa Rica, indicaba: “hoy Costa Rica tiende la
diestra a sus hermanas de Centro-América, en
busca de paz y de reorganizacién”.>® En 1878 La
Gaceta dirigida por Juan Venero fomentaba la
misma idea indicando que la pretensién de los
filibusteros fue “resistida por el esfuerzo heréi-
co de los costarricenses que tan gloriosamente

defendieran su patria, el hogar comun de los
Centro-americanos y los intereses humanos com-
prometidos en aquella ardiente lucha”.’® El tér-
mino patria era sinénimo del territorio costarri-
cense en este ultimo editorial, pero también es
manifiesto que la imagen istmica se dibuja como
un “hogar comun”. Partiendo de este punto es ve-
raz afirmar que “la patria” también podia ser re-
conocida en el sueno centroamericanista. Es po-
derosamente revelador el hecho de que el orador
oficial en la fiesta en la que se develizaba el Mo-
numento Nacional, acudiera a €l para describir el
significado imaginativo de aquella estatua, en la
que se juntaban un conjunto de mujeres bravas,
tristes o firmes en contra del invasor norteameri-
cano. En ese discurso Juan Bautista Quirés decia:

“Ese monumento, sefiores, representa las glorias
mds puras y mds legitimas de nuestra patria co-
miin: Centroamérica: él las perpetiia en bronce y
estard ahi permanentemente para recordarnos, d
manera de ejemplo que pueda servirnos é inspi-
rarnos en lo futuro, como supieron sacrificarse
nuestros padres para conservar la libertad que
de sus mayores recibieron, para hacernos ver to-
dos los dias que estos cinco pueblos de Centro
América estan no solamente ligados por su ori-
gen y por sus antecedentes historicos, sino tam-
bién por su gloria, y para excitarnos en fin, con
excitativa eficaz y constante, d reanudar los an-
tiguos lazos de la familia centroamericana”>’

Es mads, Quirés argumentaba que el senti-
miento que habia empujado a los paises centroa-
mericanos a la guerra en contra del invasor nor-
teamericano, era el producto del removimiento
del “patriotismo indiferente”, y para que no cu-
piera duda sobre el sitio imaginado del que venia
aquel sentimiento, el orador forjaba la representa-
cién del triunfo como una “jgloriosa reaccién del
patriotismo adormecido, que hace reconocerse
hermanas 4 estas cinco fracciones de un mismo
pueblo; que allana, en un momento, todas sus an-
tiguas diferencias, y que, sin vacilar, las hace lan-
zarse 4 la lucha en defensa de la patria comun!”.
La evocacion de la “patria centroamericana” po-
dia ser sustituida por un icono imaginario que
funcionaba como su sinénimo: la nacionalidad
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centroamericana; término que facilmente actuaba
a la par de la identificacion de una nacionalidad
local como la salvadorena, la nicaragiiense o la
costarricense. El problema del significado de Pa-
tria o Nacionalidad se tratard mds abajo, pero por
ahora conviene decir que el deseo por una fusién
entre los paises apostaba también por el uso de
las imagenes de la comunidad politica que se tu-
vieran a la mano.

Ahora bien, si por un lado el 15 de setiem-
bre fue utilizado en una menor proporcién para la
construccion de un discurso centroamericanista,
eso es sumamente significativo del manifiesto
deseo discursivo porque Costa Rica se construya
y se sostenga como una unidad geogrifica, con
un Estado aparte de Centroamérica. En efecto,
los politicos liberales costarricenses del periodo
en estudio, no perdieron su tiempo ni tampoco su
tenacidad -como si lo hicieron algunos de sus ho-
ménimos centroamericanos-, en la construccién
de Centroamérica, almacenando el deseo en sus
mentes y abocdndose a la afirmacién de Costa
Rica. Tal posicién era pragmatica: si no se podia
optar en la inmediatez por el triunfo del istmo,
habia que asegurar por lo menos el local. La uni-
dad de Centroamérica podia esperar, no asi el
control estatal en el interior. Por eso, la identifi-
cacion de Costa Rica como un Estado y como la
necesidad inmediata de estabilizacién es lo que
se manifiesta mas corrientemente en los discur-
sos. El recurrente a la Republica como el sistema
politico que se ha encargado del progreso del
pais es sumamente indicativo de esta situacion.

Su nombramiento se produce a lo largo de
todo el periodo y no desaparece del mismo sino
que mas bien se consolida. Su uso es de imagen
centroamericana hasta 1848 y su acufiacion viene
dada por el nombre de la unidad politica que for-
mé América Central en 1824, la Republica Fede-
ral de Centroamérica. En ese marco politico refe-
rencial, la Republica va a ser Centroamérica y
Costa Rica sera llamada Estado. No obstante a
partir de la declaracién de la Repiblica de Costa
Rica por Castro Madriz en 1848, este concepto se
integrard plenamente al vocabulario con el que
los oradores y escritores identifican la comunidad
politica del pais.>® La alusién a dicho término es
sumamente importante dentro del vocabulario

politico moderno, ya que Republica era una crea-
cion politica que se habia manifestado en contra
de la monarquia y por ende en contra del Antiguo
Régimen. Incluso durante cierto periodo, Repu-
blica significé para las casas reinantes europeas,
guillotina, revuelta, jacobinismo, terror y des-
truccién.’® Ademads, la conceptualizacién del sis-
tema republicano habia sido ampliamente tratada
por los filésofos de la Ilustracion y del derecho
moderno. Es por ello, que al defenderse la inde-
pendencia de Espaiia, el gobierno propio debia
de ser edificado sobre el antiguo y es por eso
también que a la Republica y al sistema de go-
bierno republicano, se le adjudican todas las con-
quistas logradas en materia de derecho, educa-
cién y -sobre todo- progreso material.®

De esa forma, el uso del concepto Repu-
blica es en todo momento politico y no se aplica
al comun de la sociedad como si ocurre con Pa-
tria 0 con Nacién. Republica no se refiere a la vi-
da, sino a la forma de desenvolvimiento politico
de esa vida. La Repuiblica es asociada con el go-
bierno y con el sistema de derecho que rige al
pais. Por eso se rescata frente a cualquier identi-
ficacién extranjera y se levanta como la construc-
tora del progreso y el bien del territorio. El edito-
rial titulado “El dia de la Patria”, que publicaba
La Prensa Libre en 1911 dejaba claramente dicho
que todo aquel maravilloso progreso y la forma
de vida en Costa Rica habian sido concebidos por
el “triunfo de la Republica”.

La adhesion oficial a una republica en la
peninsula ibérica, que en la Memoria que pre-
sentaba al Congreso en mayo de 1874 hacia el
Secretario de Estado en los Despachos de Rela-
ciones Exteriores, Instruccién Publica, Culto y
Beneficencia, trasluce explicitamente la impor-
tancia representativa del apego a ese sistema po-
litico.%! El término Repiblica es asi, fundamental
para los liberales y de alli su empeiio en defender-
lo y enaltecerlo sobre cualquier otro. La identifi-
cacion que se hace del pais, precisamente como
una Republica, esclarece el sentido significativo
del término. Otros conceptos con los que se equi-
para a la comunidad politica no son tan certeros en
su definicién territorial, tales son los casos de los
ya mencionados “Nacién” y “Patria” y sus diferen-
tes acepciones, asi como de la palabra *“pueblos”.
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La denominacién “los pueblos”, alusién an-
tigua, es decir colonial, que en su sentido descripti-
vo se utilizaba como una analogia de comunidades
o asentamientos humanos en términos territoriales
y demograficos,%? es utilizada en 1848 para desig-
nar las unidades territoriales al interior de Costa Ri-
ca.%% Empero, su connotacién en adelante sera aso-
ciada generalmente, no a una referencia particular
del pafs, sino a Centroamérica o bien a América La-
tina. Los pueblos son los “pueblos centroamerica-
nos” y los paises que integran América Latina.®* En
ese mismo proceso, pueblos dejara de identificar a
las comunidades costarricenses, quienes cambiaran
el plural por el singular, “pueblo”. Esa palabra par-
ticularizard a Costa Rica como comunidad en Cen-
troamérica y en el continente e incluso en el siste-
ma internacional de estados, haciéndose comin la
referencia a “‘pueblo de Costa Rica”.

Otra cosa ocurre con la designacién “Na-
cién” para el Estado y para la poblacién. Aparece
utilizada por primera vez en nuestros documentos
en 1850, cuando Mora Porras al celebrar la inde-
pendencia indica: “nuestra patria aparece hoy dia
como Nacién soberana en amigables relaciones
con las del antiguo i nuevo continente™.%> Para el
presidente Mora, el significado de nacién era si-
nénimo de pais o Estado. Nacién sin embargo
puede estar también asociada a Centroamérica
como lo hace Spinola en 1896 cuando habla de la
Camparia 1856-57 y la llama el “gran drama na-
cional”,% o en 1876 cuando un editorialista sefia-
16 que al saludar el brillante aniversario del 15 de
Setiembre, era usual que los centroamericanos
echaran de menos “la comun nacionalidad que es
la Gnica que nos dard paz, fuerza y respetabili-
dad”.” El uso de “Nacién” no es muy continuo
en el siglo XIX, excepto en la década de 1870
cuando aparece en seis de los nueve documentos
que tenemos para ese periodo, identificando a los
habitantes del territorio. A la palabra se recurrird
con mayor fuerza y ritmo después de 1913 (la
misma década en que el simbolismo de las ima-
genes que representan al pais se extiende en la
sociedad), cuando comienza a ser equivalente a
Patria y Pueblo. En un editorial de La Repuiblica,
que criticaba la poca efusion de la celebracion
del 15 de setiembre de ese afio, se le arremetia la
culpa al hecho de que en Costa Rica, los habitan-

tes: “;hemos hecho patria, en el conceptuoso
sentido de la palabra? ;Hemos hecho nacién?
¢Hemos hecho pueblo? Desgraciadamente no”.8
Un cronista de La Gaceta, del 17 de setiembre de
1879, no hubiera estado de acuerdo con esta idea
cuando divisando la imagen de un baile que se
efectuaba en la capital por efecto de la fiesta de

la independencia, se regocijaba afirmando:

“Cuando veiamos la explendidez [sic] de nuestro
hermoso Palacio presidencial; cuando oiamos
las melodias de nuestras artisticas orquestas;
cuando aspirabamos los perfumes de las flores
de nuestros campos, y de nuestra sociedad que
llenaban el local, procurabamos desprendernos
de todo sentimiento de amor propio patriético y
personal, y nos repetiamos, sin embargo: aqui
hay una Nacion; aqui hay una Patria; aqui hay
grandes esperanzas! Esta Nacion, esta Patria,
esta Civilizacion, las debemos al vigor de nues-
tros egregios padres; en cuanto a las esperanzas,
técanos d nosotros la mision de realizarlas.”*

En ambos casos persiste la idea de un “amor
propio” que se produce al interior de la sociedad,
que podria calificarse también como amor patriéti-
co y que alude a una unidad —en el segundo caso
relacionada con la civilizacién al estilo occidental-
entre un conjunto de personas. La negacién que ha-
ce el primer articulo, de que en Costa Rica no exis-
ta una Naci6n, una Patria, o un Pueblo, no desvir-
tia la idea que se expresa en la conceptualizacion
del término. La asociacién que se produce entre
“Nacion” y “Patria” es un indicador de la creencia
en la existencia de un conjunto de rasgos que uni-
fican a la sociedad. El uso del término “patria”
—que por lo demas es el mds recurrente en nuestro
cuerpo documental- se refiere al sentimiento de
unidad entre los ciudadanos y habitantes del pais,
pero también tiende a describir al lugar territorial
en donde se vive. En ese sentido la utilizaba Bre-
nes Mesén en 1904 cuando, en una discusion ima-
ginaria con un amigo suyo le indicaba cudl era su
concepcion de tal palabra en contraposicién a la
que se imponia por parte del discurso oficial:

“De ningiin modo. La tengo [Patria].
Solo que es mas grande que la de usted. La suya
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es ese valle rodeado de esas montanas, cruzado
por esos rios, habitado por ese sol 6 esa luna y na-
da mads. La mia es un giron de tierra situado en
cualquier parte del globo, bajo cualquier palmo
de cielo, cualquier sitio habitado por hombres que
me comprendan y a quienes entienda es una patria
posible. Mientras viva en esta tierra la amaré con
el mas entraniable amor... le dedicaré lo mds noble
que haya en mi ser y me emperiaré en servirla con
todas mis fuerzas. Lejos de ella, en otra region,

haré lo mismo con esa otra patria”.”’

Patria a pesar de tener una sonada voz
para designar la comunidad politica costarri-
cense, es susceptible también —como hemos
visto- de aparejarse con Centroamérica para
formar una “Patria centroamericana” y promo-
ver un patriotismo de ese tipo. Su significado
por lo tanto si bien particulariza en un senti-
miento hacia la tierra y no en un sistema politi-
co, presenta la misma dualidad territorial que
nacion. Mds ain, la “patria” puede también ser
motivo de definicién de una localidad en el
mismo estilo discursivo que “pueblos”. Por
ejemplo, en setiembre de 1890 un cronista de
La Repuiblica se referia a Alajuela como “la pa-
tria de Juan Santamaria™.’!

Una de las redefiniciones mas importantes
de este vocablo, es la que realiza el conocido in-
telectual de izquierda, Joaquin Garcia Monge,
justamente el dia en que se celebraba el centena-
rio de la emancipacién politica del pais. Garcia
Monge, que se habia construido su tribuna ima-
ginaria en las faldas del Monumento Nacional, se
referia a la formacion de la patria en los siguien-
tes términos expuestos a los jévenes del Liceo de
Costa Rica y a las jovenes estudiantes del Cole-
gio Superior de Senoritas:

“Es un simbolo el Monumento y en él se yerguen
altivas e indignadas las patrias luchadoras de
ayer, esculpidas en forma de mujeres para ense-
fiaros, oh seforitas —tantas sefioritas como aqui
veo-, que vosotras sois la Patria misma, que ha-
réis sana y fuerte en los nifios venideros, y for-
maréis honrada y pulcra, si ese es vuestro ideal
y resolucion inquebrantables, si para ello en ver-
dad os han educado. Jurad al pie del Monumen-

to Nacional, con la conciencia clara de que sois
las mantenedoras y salvadoras de la Patria, de
que ésta se redime si a vosotras se redime, de que
a ella se ofende si a vosotras se ofende, de que la
envilecen los que os envilezcan: jurad que de
vuestros regazos saldrd la Patria nueva, sencilla,
sin ostentaciones, estudiosa, laboriosa y previso-
ra, preocupada cordialmente de sus sementeras 'y
de sus nifios. Que al fin de cuentas, jovenes estu-
diantes, al corazon, a las entranas mismas de la
Patria con las mujeres se llega, y sin ellas, al

trastorno, la disolucion y la muerte”.”?

La vision de este intelectual es reveladora
de cuantas imdgenes podian conjugarse en la pa-
leta multicolor de la comunidad imaginada. Su
pincel corrié precisamente sobre la conexién de
la patria con el género femenino, volviendo a las
nifias y jovencitas del Colegio Superior de Sefio-
ritas, la patria viva. La relacién no carecia de 16-
gica. Justamente, el Monumento Nacional se er-
guia como una representacion femenina de los
paises centroamericanos y por ello Garcia Mon-
ge lo vindica como representaciéon de la mujer.
Pero va mas alld. La patria en su concepcion se-
ra la suma de todas las mujeres costarricenses,
que estén vivas o que lo estardn en el futuro. Su
alusién a las “entranias de la Patria”, revela a és-
ta como una madre que debe abrigar el sentido de
la humildad y la pureza que no se puede allanar
ni corromper. La patria en la voz de Garcia Mon-
ge, se transmutard en mujeres, mientras que el
patriotismo serd rescatado como un sentimiento
parecido al que tiene un hijo para con su madre.
Si, hijo. La alusién al sexo masculino es comtn-
mente utilizada para designar a los “hijos de Cos-
ta Rica” y mds exactamente a los ciudadanos.

Segin algunos pensadores de la Ilustra-
cion, la consolidacién del ciudadano como uno de
los actores mds importantes de la modernidad po-
litica, se conseguiria en cuanto fuese en estos en
quienes recayera el poder de eleccion de la repre-
sentacion politica. En Costa Rica, si bien la exten-
sion del derecho de eleccion a la universalidad de
la poblacion adulta se conseguiria hasta 1949, en
el siglo XIX es comun el uso del término en las
discusiones del Congreso y en las reuniones pu-
blicas. El 15 de setiembre también participé de su
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propagacién. No obstante, definir lo que es un
ciudadano, en la mayoria de los casos involucra-
ba precisar lo que era un buen ciudadano. Uno de
los requisitos sera el género: para ser ciudadano
en ese momento es necesario ser hombre. Cuan-
do Pio Viquez se refiere a los ciudadanos que lo
escuchan, utiliza generalmente la referencia de
“sefiores”.”® De forma mds clara lo hacia el 15 de
setiembre de 1908 Salvador Villar en representa-
cion de la Junta de Educacién de Liberia, al co-
mentarle a los nifios y nifias escolares que en el
dia de la independencia se debia rendir tributo al
pabelldn tricolor de la siguiente forma: “los futu-
ros ciudadanos se descubrirdn en sefial de respe-
to y de adhesion y las nifias le manifestaran su
carifio tierno y delicado ofrendandole flores cuyo
perfume simboliza en este momento el amor 4 la
patria”.’”* La imagen del nifio ciudadano que sa-
luda a la bandera nacional, contrasta con la nifia
que, excluida de derechos politicos futuros, hace
honor al concepto patriarcal de mujer obsequidn-
dole su carifio a la patria.

El ciudadano era el hombre. Por cierto es
Pio Viquez quien en 1881, identifica a la Patria
con el ciudadano y le arrebata al primer concep-
to cualquier identificacién de sistema politico:
“El Gobierno es la Representacion Nacional; pe-
ro la patria, sois todos vosotros, oh ciudada-
nos”.”> Para él, la razén fundamental de la fiesta
de la independencia era la celebracion de la con-
secucién de los derechos politicos: “haber pasa-
do de colonos 4 ciudadanos”.

En el discurso del liberal se encuentra
pautado el sentido con que se visti6 al ciudadano
en la fiesta de la emancipacién. Ser libre en el
sentido politico y social del término, era una de
las principales caracteristicas del hombre de la
politica moderna, quien podia, dentro de las nor-
mas establecidas por la legislacién y el derecho,
ser independiente en su accionar y en su direc-
cién politica.”® El buen ciudadano es aquel que
respeta el derecho y la ley, o en palabras mads cla-
ras, estd sometido a la autoridad institucional del
sistema politico que lo cobija. La llegada de la
palabra a Costa Rica, estd asociada en el discur-
so festivo con la independencia: cuando se pasa
de colonos a ciudadanos. De ahi que exista una
relacion directa entre ciudadano y libertad, mas

que con la extension del voto y de la eleccién po-
pular de los gobernantes a través de la extension
de la democracia.

Los discursos del 15 de setiembre no in-
corporan a la democracia para referirse al sistema
politico costarricense. Se le identifica fundamen-
talmente en su acepcion etimoldgica como el go-
bierno del pueblo. Asi lo hizo Pio Viquez en
1877, senalando a su vez la libertad, la civiliza-
cién y la cultura como las bases de la democra-
cia.”” Por otro lado Claudio Castro Saborio en
1914 observa en la figura de Mora Porras: “Es
nuestro hombre representativo por excelencia y
en el escenario de nuestra democracia, su actua-
cién politica, llena de generosidad y de nobles ar-
dimientos, va unida a una época floreciente en
que las virtudes del costarricense alcanzaron su
mayor apogeo y su brillo mas diamantino”.”® La
concepcién de democracia de Castro Saborio en
tales palabras, tiene una cierta relacién con la
historia politica y caracteristicas valorativas de
Mora. Aparte de estos impulsos imaginarios que
se acercaron a la palabra democracia y democra-
tico, no es comiin encontrar en el orador o el es-
critor de la fiesta del 15 de setiembre, una refe-
rencia recurrente a ellas.”” En donde no existe
duda sobre la idea oficial en el discurso y la ex-
tension que podia provocar en la poblacién, es en
la distincién que se pretendia crear entre Costa
Rica y Centroamérica, aun a pesar de la identidad
centroamericana presente en el pais.

IV. COSTA RICA Y CENTROAMERICA
EN EL DISCURSO:
CARACTERISTICAS DEL
COSTARRICENSE Y EL
CENTROAMERICANO

Imaginar una comunidad politica obligaba
a realizar una descripcién que caracterizara a los
miembros que la componian. Los oradores y es-
critores analizados no desaprovecharon en ese
sentido la oportunidad que se les presentaba, para
definir por medio de una serie de rasgos a la po-
blacién costarricense y a la centroamericana. Ha-
bria que sefialar primeramente que, como imége-
nes “nacionalistas”, el discurso sobre los “valores
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identitarios” que se presenta en los documentos
estudiados, acoge una conceptualizacién politica
y social que no revela una definicion de la “iden-
tidad nacional” al estilo del romanticismo ale-
man, esto es, de tipo cultural.®® En efecto, los ele-
mentos que se exponen como las etiquetas que
identifican a los habitantes del territorio costarri-
cense son casi totalmente de tipo social o politi-
co: libres, pacificos, educados, ordenados (valor
utilizado como referente al acogimiento del dere-
cho, de la tranquilidad y del respeto de la ley),
progresistas, trabajadores e iguales. El tnico “va-
lor” referido por el discurso que puede ser sefia-
lado como “cultural” es el que alude a la “homo-
geneidad -racial”. ;Cudles son esas rotulaciones
con las que son envestidos los miembros de la
comunidad imaginada?

En primera instancia, salta a la vista la con-
tinuidad con que los “ticos” son llamados libres
en la tribuna y en la prensa en todo el periodo es-
tudiado. La explicacion a esta situacion la encon-
tramos razonablemente en la festividad para la
que fueron escritos o proclamados los discursos:
el dia de la independencia y, en todo caso, el dia
de la libertad politica. Por eso, si bien el ser libres
pudo haber jugado algin papel en la identidad co-
tidiana de los costarricenses, la caracteristica de
nuestro corpus documental influye poderosamen-
te: de hecho habia que llamarlos libres en el dia en
que se celebraba su emancipacion.

Mais cominmente los discursos estudiados
relacionan a los costarricenses con el orden; en-
tendido éste como la actitud morigerada y de res-
peto a las autoridades estatales y a la sociedad.
La brillantez con la que esta etiqueta se conjuga
con el interés por construir una sociedad someti-
da a un sistema oficial es decididamente morbo-
sa. El primero, en calificar de esa forma a los ha-
bitantes de Costa Rica, es el presidente Juan Ra-
fael Mora Porras en 1850, a la vez que afirmaba
la caracteristica pacifica de sus gobernados:

“El pueblo de Costa-Rica es esencialmente mo-
rigerado i pacifico, i la juventud estudiosa, lla-
mada a reemplazarnos en la carrera de la vida,
debe educarse bajo los mismos principios para
que no se estraguen las costumbres piiblicas, ni
se desnaturalice la buena indole social.”%!

Lo pacifico y lo ordenado se conjugaban
muy bien en el discurso del presidente Mora.
Una sociedad que no conoce las armas contra los
representantes del poder politico y se muestra su-
misa frente a las instituciones y la estructura es-
tatal, es considerada como una comunidad edu-
cada segun el discurso anterior. No seria la tinica
ni la dltima vez en que se recurriera a esas ima-
genes y mds bien destacan continuamente en la
fiesta de la independencia. Su aparicion se verifi-
caba en asociacion con otra de las consignas del
liberalismo decimonénico: el progreso.$?

El progreso que se emulaba en los discur-
sos podia ser de dos tipos: uno futuro que lograria
la prosperidad del pais y lo haria lidiarse con las
grandes potencias del mundo o bien, el ya conse-
guido, que se representaba en las obras de infraes-
tructura principalmente. Lo que liga a ambas con-
cepciones es que los documentos analizados los
presentan como logros, (ya sean por llegar o exis-
tentes), propios de Costa Rica frente a la inestabi-
lidad centroamericana. En efecto, en este punto,
radicaba una de las diferencias existentes entre el
pais y Centroamérica. Igual situacién ocurria con
la consigna de mirar a los costarricenses como ar-
duos trabajadores y como educados.

En el caso del trabajo, su uso se asocia en
perfecta férmula con el interés elitista por cons-
truir un mundo acomodado a las érdenes y es-
tructura de funcionamiento del capitalismo mun-
dial. En una economia a la que Costa Rica ingre-
saba aceptando el sentido de distribucion del tra-
bajo, la imagen que alimentaba el discurso sobre
el costarricense era la de la laboriosidad. La ex-
tension de esta recurrencia a través del periodo
de andlisis, es reveladora de su importancia: apa-
rece en 1850, 1858, 1871, 1878, 1879, 1880,
1881, 1885, 1894, 1898, 1902, 1908 y 1920.33El
15 de setiembre de 1850, la Cronica de Costa Ri-
ca afirmaba que los bienes alcanzados después
de la independencia, eran “el fruto del patriotis-
mo y relevantes prendas que desplegaron los pre-
claros varones que... [habian] presidido sus des-
tinos; de la moralidad, prudencia y constante
amor al trabajo, que son los principales rasgos
del caricter nacional” 3

(Qué buscaban estas personas imaginando
y resefiando la “forma” y las “costumbres” que
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segln sus ideas caracterizaban a los habitantes
del pais? Con sus contribuciones —concientes o
no- estaban ayudando en la construccién y ex-
tensién de un discurso de propaganda identitaria
que se habia venido perfilando en el pensamien-
to de la élite desde la década de 1820. Por otra
parte, parece evidente que el deseo de la mayo-
ria de los que fueron abanderados con el poder
discursivo durante la fiesta de recuerdo de la in-
dependencia, era crear conceptos que sostuvie-
ran al régimen y que lo legitimaran. La estruc-
tura mental oficial que estaba detrds de aquel
proceso y que seria ilégico pensar que controla-
ba en su totalidad, abogaba por una particulari-
zacion de Costa Rica frente al istmo. jQué me-
jor manera de hacerlo que indicdndole a los “la-
briegos sencillos”, que su particularidad frente a
Centroamérica y frente a cualquier pais era ser
pacificos, ordenados, educados y trabajadores!
El discurso oficial fue més alld. En un mundo
occidental cargado de imagenes estereotipantes
que construian una relacién directa entre las
cualidades morales, intelectuales y culturales y
el color de la piel, asi como la procedencia na-
tal, todo conocido en la jerga cientifica del XIX
como “raza”, el sector dirigente del pais trazé la
imagen de una poblacién costarricense que
siendo pacifica, ordenada y libre, era también
igualitaria y blanca. En un editorial publicado
por La Gaceta el 16 de setiembre de 1871, un
escritor muy preocupado por alguna reaccién en
contra del poder que recientemente se habia ins-
talado, aseguraba:

“En casi todas las comarcas de Hispano-Améri-
ca hallareis los mismos hechos producidos por
idéntica causa. Alli, ademds del promiscuo ele-
mento latino, se han combinado el indigena i el
africano, fomentando asi el antagonismo de las
clases sociales, i la confusion i la guerra en unas
partes i el despotismo mas humillante sobre las
razas débiles en otras”.

Segin aquel articulista en Costa Rica eso
no habia pasado, debido a “la homogeneidad de
raza que constituy6 desde el principio la pobla-
cién costarricense”. El logro que esta situacién
socio-cultural producia era para €l evidente:

“Sin hondas divisiones, sin luchas estériles por
ejecutorias i baratijas de jerarquia, sin reaccio-
nes demoledoras, Costa-Rica ha empleado su vi-
da de independencia en labores itiles, en traba-
Jjos positivos i beneficiosos que la colocan hoy d
la altura de las naciones mas productoras, mas
ricas i mas esperanzadas del nuevo mundo.”%

(Por qué tanto empeiio en sefalar estas di-
ferencias con otros paises? El poder politico ha-
cia nuevamente uso de la prensa para exponer su
visién de mundo y con ella mantener -por medio
de su discurso- una estabilidad social que fuera la
base para una estabilidad politica, ya que recién
en 1870 se habia producido un golpe de Estado y
un mes antes de este editorial, el presidente To-
mas Guardia habia eliminado la Asamblea Cons-
tituyente por oponérsele.® Pese a eso, no se po-
dria alegar que estas imdgenes solamente sean el
producto de un momento politico. Ya desde
1862, en un documento firmado por “unos veci-
nos de Puntarenas” que hicieron llegar a La Ga-
ceta y que titulaban “Unas pocas reflecciones
[sic] con ocasion del memorable 15 de setiem-
bre”, traia a la memoria la imagen del pais al mo-
mento de la independencia:

“Sin clases elevadas, sin nobleza titulada, sin
caudales inmensos que dependiesen de los favo-
res del antiguo Gobierno, sin altos empleados
que echasen de menos la pérdida del poder y con
un pueblo morigerado y homogéneo, de costum-
bres sencillas y reunido en un pequeiio espacio y
en escaso niimero, predispuesto por lo mismo, al
sistema que se adopto; pasamos de la monarquia
d la Republica como un nifio despierta a la luz
del dia, sin recordar casi las tinieblas de la no-
che precedente.”

Asi como en el articulo anterior, en esta
ocasion la paradisiaca escena contrastaba con la
situacion de otros hispanoamericanos:

“Cuarenta y un afios hace hoy que nuestros
padres pronunciaron aquel glorioso grito y
desde entonces Costa-Rica no ha desmentido
el programa de orden, paz y libertad que en-
tonces se proclamaria. Nuestras hermanas las
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demas republicas hispanoamericanas se han
agitado y se agitan aun en las convulsiones de la
revolucion: la guerra civil y la anarquia han tra-
bajado d la mayor parte de ellas, y muchas des-
conociendo el comun origen y los lazos de frater-
nidad que d todas las unen, se han levantado
unas contra otras: las poblaciones han sido diez-
madas, los capitales destruidos y los hombres
mas notables por su ilustracion y por sus virtu-
des civicas han desaparecido, los unos en el des-
tierro, los otros en el cadalso levantado d nom-
bre de una mentida libertad. Mientras tanto la
pequeria Costa-Rica apenas ha visto oscurecer
su radiante horizonte con uno que otro nubarron
que pronto ha disipado el buen juicio, cordura y
denuedo de sus hijos.”%”

La creatividad con la que se revestia la
multiplicidad de conjugaciones étnicas al interior
del pais en este documento, es muestra elocuente
de la invencién y apropiamiento temprano de
imagenes sociales que definieran el espectro so-
cial cotidiano y contribuyeran a fomentar una
identidad politico-social favorable al sector go-
bernante. La paz, la tranquilidad y el progreso, se
abanderan como las insignias claves que caracte-
rizan a la sociedad costarricense —entendida en la
imaginacion de los discursistas como homogé-
nea- de otras que la circundan. Indudablemente,
desde épocas tan tempranas como la década de
1820, los oradores oficiales y los que no, apren-
dieron a identificar —y crear- las peculiaridades
de una sociedad imaginada, que se identificaba
frente a los demds estados de Centroamérica.®®
Valdria la pena sin embargo recordar, que uno de
los problemas recurrentes en la politica exterior
costarricense hasta el Centenario, va a ser enfren-
tarse al fantasma de la unidad istmica, que se vi-
sualiza como una meta a conseguir no sélo por
algunos pensadores politicos sino por otros sec-
tores sociales.? Como hemos visto, el suspiro
por la Federacién se hacia recurrente en los dis-
cursos de la fiesta de la independencia. ;Cémo se
enfrentaba el problema de consolidar una identi-
dad politica centroamericana en momentos en
que se construia una identidad costarricense?
(Coémo conciliar la imagen de una Centroaméri-
ca inestable con una Costa Rica pacifica en el

discurso centroamericanista? ;Cudles elementos
son proclamados como las bases de la identidad
centroamericana? Imaginarse a Costa Rica en
oposicion a los demas paises del istmo utilizando
las etiquetas mencionadas, no significaba aban-
donar del todo la idea de una comunidad imagi-
nada como centroamericana, ya que esa cCOns-
truccién podia ser utilizada no sélo para separar
al pais, sino que —aunque parezca paradéjico-
también lo unia a la regién. La llegada de los ma-
rines norteamericanos a Nicaragua en 1912 es
una representacion ticita del juego de identida-
des que podia desarrollarse en el discurso festivo:

“Este dia debe ser de recogimiento y de medita-
cion. Pensemos qué uso hemos hecho del don di-
vino de la libertad que nos legaron los proceres y,
satisfechos como los costarricenses, por su con-
ducta cuerda y patridtica; 6 arrepentidos como el
resto de los centroamericanos por nuestros desa-
ciertos y locuras, hagamos un alto en la marcha
hacia el porvenir y cambiemos de rumbo en nues-
tra desastrosa peregrinacion hacia el abismo.
Pero los felices, los cuerdos, los patriotas; los
que lograron cimentar la patria en las firmes ba-
ses de la justicia y del derecho; los que se hicie-
ron, como el pueblo de Costa Rica, dignos de la
libertad y de la autonomia, no deben desamparar
al hermano extraviado y caido; no deben negar
la mano auxiliadora d los que quizad se equivoca-
ron de ruta en la ascension al ideal, pero llevan
nuestra misma sangre, hablan nuestro mismo
idioma y oran ante nuestro mismo Dios.”*°

Es manifiesta la idea de una Costa Rica
alejada de los problemas de la region y califica-
da como la triunfadora en el sostenimiento social
y politico. Empero, esas virtudes, comprometian
al pais en la consecucion de una unidad con sus
“hermanas”. Como muestra clara de esa herman-
dad es frecuente, como en el parrafo anterior, la
identificacion de la sangre, el idioma espaiol y la
religién catdlica como las caracteristicas genera-
les que unen al Istmo. En este caso, se conjuran
justamente en contra de la asechanza de un poder
imperialista y externo a la regidn, pero las vincu-
laciones de este tipo son mds tempranas. Por
ejemplo, luego de que se declar6 la Repiblica de
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Costa Rica, se presentd un cierto periodo de ne-
gacion a la idea de una Federacién Centroameri-
cana y tomo fuerza la consolidacién del sistema
republicano como el tnico viable para cada pafs.
En ese contexto, el periddico oficial del Estado,
El Costarricense, publicé un articulo titulado
“Nacionalidad” en el que se referia de manera
sucinta al respecto:

“La Nacionalidad de Centro-América no puede
ser otra hoy dia que aquella que tienen entre si los
diferentes Estados de Italia, 6 Alemania. Vecinos
los unos de los otros, hablan un mismo idioma,
profesan un mismo culto, se identifican en cos-
tumbres, tienen bastante semejanza en sus fisono-
mias i hasta se rijen i gobiernan por leyes de un
mismo origen. Mas no por eso han podido alcan-
zar el deseado bien de unirse en un cuerpo de Na-
cion, aunque han empleado para conseguirlo es-
fuerzos extraordinarios i si se quiere gloriosos.”’!

La identidad de la region se profesaba en
este texto como un conjunto de caracteristicas
compartidas aun a pesar de la fragmentacién po-
litica. El eje fundamental del discurso de la iden-
tidad centroamericana, gira corrientemente en
torno de los imbricados canales de la religion, el
idioma y el sistema politico, justamente los mis-
mos postulados que se elevaran como la bandera
de la identidad Latinoamericana frente a Europa,
luego del proceso independentista.®> Existia ade-
mads otra caracterizacién de tipo geografico-eco-
némico que promovia la consolidacién de una
bandera federal frente a las republicas particula-
res: la condicién istmica.

“...cuando conseguido ese ideal de todos los
buenos ciudadanos, formemos un solo grupo,
una sola entidad con nuestras cuatro hermanas,
unificandonos en una Nacion y un sentimiento:
cuando Centro-América signifique una Republi-
ca cuyo territorio se extienda desde la linea divi-
soria entre Guatemala y Méjico, hasta las fronte-
ras entre Costa Rica y Colombia; y el ferrocarril
y el telégrafo anulen las distancias, y seamos el
emporio de todas las libertades; cuando unidos
ambos océanos en medio de nuestro territorio
seamos el centro del comercio del mundo y las

grandes naciones nos respeten, y Espaia se
enorgullezca de que la llamemos madre, enton-
ces se habrdn llenado nuestras aspiraciones y
cumplido los votos mds fervientes que hacemos
en el aniversario de la Independencia.”®’

La escena es sumamente elocuente. Si en
cuestion de idioma, religién y politica Centroa-
meérica no podia crear imagenes comunes que la
identificasen frente al conjunto hispanoamerica-
no, la condicién istmica si lo podia conseguir. En
efecto, lo que verdaderamente se resalta como la
identidad centroamericana es justamente el espa-
cio geografico que a su vez prometia la imagen
de una Centroamérica prospera y progresista gra-
cias al suefio de un canal. Constituirse en el cen-
tro del comercio y la economia mundial, se evo-
caba como el timén imaginativo que justificaba y
legitimaba la unidad de los cinco paises, dejando
de lado cualquier identificacion particular. Costa
Rica no podia escaparse a los nexos que en los
términos expuestos podian acercarla a sus “her-
manas” del istmo y es por ello que el discurso pa-
triético centroamericano que prevalecia en algu-
nas mentes del pais, no dudaba en recurrir a ellas
para acercarse a la unién. Sin embargo, es total-
mente claro que la caracterizacién de la identidad
istmica no se ofrece en términos humanos, sino
en conjunciones geograficas y econdmicas. El
discurso de la fiesta de la independencia si bien
podia aspirar en ciertas ocasiones por la identi-
dad regional, no era tan efectivo en la promocién
de caracteristicas basadas en las ‘“costumbres”,
que al fin y al cabo eran las que definian el sen-
tido identitario y racial en el pais.”* El fenémeno
que se describe con respecto a la construccion de
un Estado es andlogo al de la identidad costarri-
cense: el discurso festivo destaca las cualidades
del costarricense cuando se refiere a una identi-
dad local, pero no logra hacer lo mismo con los
centroamericanos. (Podia en esos términos la
identidad centroamericana ser un peligro para la
costarricense? Dificilmente. El suefio de una
Centroamérica unida quedé en el futuro sin fe-
cha, mientras que Costa Rica se consolidaba en
un presente continuo. Ni siquiera el monstruo del
imperialismo motivaria una actitud mds pujante
para la unidad de la regién.
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V. ENTRE EL IMPERIO ESPANOL Y EL
IMPERIALISMO NORTEAMERICANO:
REDEFINICION DEL CONCEPTO
DE INDEPENDENCIA

Invocar el dia de la emancipacién podia
funcionar como una férmula robustecedora de un
pasado compartido, ya fuese para tenderle la ma-
no al unionismo, o bien para complacerse en la
dicha del adelanto local, o hacer las dos cosas al
mismo tiempo. Lo cierto del caso es que Cen-
troamérica habia entrado mas o menos junta en el
proceso independentista a partir del 15 de setiem-
bre de 1821. Si bien las formulas de accién en las
distintas provincias coloniales recién independi-
zadas no habian sido las mismas, a partir de aque-
lla fecha el correo habia ido dejando en las manos
de los representantes politicos —asi como en los
oidos de los distintos pueblos por donde pasaba-
las noticias de la emancipacién jurada por las au-
toridades guatemaltecas y la invitacién que se ha-
cia para que las demds operasen en igual sentido.
A pesar de que cada lugar firmaba su independen-
cia en distintas fechas y enfrentandose a variadas
eventualidades, hacia 1823 cuando se instala la
Federacio6n el 15 de setiembre fue enarbolado co-
mo el dia de la independencia centroamericana.”
La fecha era por ello, un recuerdo compartido por
los distintos Estados y no seria sino hasta disgre-
gada la unién que comenzo a ser adjetivada segin
los nombres de los distintos paises: independen-
cia de Guatemala, de Nicaragua, de Costa Rica,
etc., aunque para 1921 aiin era comun la referen-
cia a una emancipacién istmica.

Si en ese sentido existia un vaivén de po-
sibilidades para referirse a la libertad conseguida,
no pasaba lo mismo con la referencia a la justifi-
cacién del dia de la independencia frente a la
“madre patria”, Espafia. La libertad que se habia
obtenido, era l6gicamente la misma que se le ha-
bia arrebatado al imperio ibérico: la independen-
cia que se celebraba recordaba la sombra de la
dominacién espafiola que se habia tendido en el
continente por mds de tres siglos. Justamente, esa
memoria histérica provocaba inmediatamente
una legitimidad de la libertad politica frente a lo
que se habia dejado en el pasado, de forma que el
discurso festivo acudia sin ninguna casualidad a

la publicidad que afirmaba que esa independen-
cia habia sido reconocida por la peninsula; pro-
mulgando el olvido de alguna jugada espafiola
que volviera a la carga en la empresa conquista-
dora. La senda hacia la aceptacién de la indepen-
dencia es perpendicular a la consagracién del re-
conocimiento internacional de Costa Rica como
Republica, que seria acogido por Espafa en
1850. El 15 de setiembre de ese afio, en la inau-
guracion de las “Facultades de Medicina y de
Ciencias Legales y Politicas” de la Universidad
de Santo Tomads, el presidente Juan Rafael Mora
Porras trajo a relucir el asunto:

“Después de 300 anos de vasallaje hemos reco-
brado la independencia que poseyo esta tierra
antes de su descubrimiento, i gracias d la Provi-
dencia, nuestra patria aparece hoy dia como Na-
cion soberana en amigables relaciones con las
del antiguo i nuevo continente. Se gobierna por
sus propias leyes, mantiene por si misma la paz i
el orden social, i propende a su engrandecimien-
to por medio del trabajo, productor de la rique-
za publica. Tales son los principales beneficios
de nuestra independencia, reconocida ya por Es-
pana. Este reconocimiento es la apropiacion td-
cita de un hecho consumado; mas era necesaria
porque la honradez i los usos establecidos exi-
gian aceptar las obligaciones del Gobierno en
cuyos derechos nos habiamos subrogado, i arre-
glar definitivamente otros intereses comunes. Fe-
lizmente ni aquellas obligaciones ni el arreglo de
estos intereses nos han costado sacrificios ni ero-
gaciones pecuniarias. Asi, el enunciado recono-
cimiento es un bien inapreciable bajo todos con-
ceptos; i Espana es, de hoy mas para nosotros,
una Nacion amiga, i tiene todas nuestras simpa-
tias, porque fué nuestra antigua madre patria, i
porque es suya la sangre que circula por nues-
tras venas i suyo el idioma que hemos heredado.
Felicitémonos, pues, de tan honrosa reconcilia-
cion, i felicitémonos de que nuestra independen-
cia, que fué en otro tiempo letra palida sea hoy

una letra de oro”.%

Un tono muy similar, aunque escrito en
unos versos producidos por Larriva para conme-
morar el tratado con Espana, fue utilizado por
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Lépez Aldana en el Teatro Mora después de una
fiesta especial que se hizo por ese motivo.”” La
misién era la misma: lograr extender la noticia de
que la independencia habia sido por fin acogida
por Espaiia y el lenguaje ameno de la “reconcilia-
cién” reunia a ambas en el concierto internacio-
nal: “Eterna, dijo [Espana], nuestra alianza sea,/
y en cuanto abraza el mar y dora el sol/ de Costa
Rica el pabellén se vea/ al lado siempre del espa-
fiol”.”8 En este primer momento, parecia funda-
mental enterar a los distintos componentes de la
sociedad que Espana habia por fin hecho retirar
el fantasma de la batalla por lo que habia perdi-
do, cuya mayor imagen de recelo se habia impre-
so en la conocida Santa Alianza, cambiada ahora
por una alianza al estilo “madre-hija”. Es por
ello, que en el discurso que ofreciera Pedro Ma-
tarrita en la celebracién de la independencia en
Nicoya en 1892, no pesaba en ninguna medida
celebrar la independencia y al mismo tiempo vi-
torear a Espana: “Viva nuestra madre Espafia!
Viva la América libre! Viva Costa Rica indepen-
diente! Viva la libertad!”.*® O como lo hacia la
maestra de primaria Lidia Ulloa, en la fiesta es-
colar que en honor de la emancipacién se realiza-
ra en el Edificio Metilico el 18 de setiembre de
1920, cuando le ensefiaba a los alumnos que:
“No obstante el hecho de ser libre, Centro Amé-
rica no puede menos que recordar con carifio a su
Madre Patria, la noble Espaiia, la que nos dio su
lengua, su religion, sus costumbres, su sangre, su
caricter y el amor a la libertad. Siendo asi. En-
viémosle desde aqui nuestro mds grato recuerdo
y gritemos regocijados: jViva Espana!, jViva la
Independencia!”.!®

Efectivamente, es reconocida —y sobrada-
mente funcional al discurso identitario liberal- la
relacion que la “sangre” le otorgaba a Costa Rica
con su antigua dominadora. El primer término
que viene a conseguir esa herencia peninsular es
el que alude a la “madre patria”. Cada vez que el
discurso festivo recurre a la imagen de la “raza
homogénea” para identificar a la poblacién cos-
tarricense, es sumamente explicito en afirmar
que ese legado viene dado directamente por Es-
pana. En este sentido, cualquier herencia sangui-
nea secundaria que pudiera ligar a los labriegos
del Valle Central con algin origen no “deseado”

por el ideal “homogenizador”, debia ser descalifi-
cado antes de que contagiara a otros en su aven-
tura. El nico discurso que en nuestro cuerpo do-
cumental se aparta de esa norma, es el que procla-
mo en el salén de sesiones de la municipalidad de
Alajuela Rémulo Gonzilez, el 15 de setiembre de
1894. La critica de Gonzdlez a los excesos de las
instituciones coloniales es sumamente acalorada:

“... Vino la conquista y con ella la colonia y la
propaganda del fanatismo, d los soldados valero-
sos sucedio la milicia de la Iglesia y la raza que
dicen descubrié Colon en la mds completa igno-
rancia, cayo en una larga noche de opresion ejer-
cida en nombre de Cristo. (Sollozos y aplausos).
La madre Espana llamada asi por eufemismo,
dicto sus reglamentos, y esa marada de aventure-
ros desembarcaron en nuestras playas dis que d
civilizar la raza. Los mandatarios nos considera-
ron tributarios de Esparia, como lo es el rio del
mar, y ejercieron con nuestra pobre raza esa ex-
poliacion que mata no solo al cuerpo sino tam-
bién la dignidad convirtiendo al americano en
bestia destinada d su servicio. (Rumores).

Dios y Rey eran los paralelos de esa vida colo-
nial. Mas no sé cual fuera mds infame asesinan-
do en su propio nombre el derecho.”'"!

Una vez que Gonzilez terminé su alocu-
cién, la concurrencia —segun el corresponsal de
La Repiblica- “conmovida hasta el delirio”,
aplaudié frenéticamente al orador, levantdndolo
en hombros. No obstante la separacién de la
mentalidad del discursista de la imagen de la ma-
dre patria que rendia el discurso oficial, éste no
pudo romper completamente la prision imagina-
ria que se le ofrecia. Después de esta voraz acti-
tud, Gonzidlez senal6 que: “... basta ya de indig-
nacién para con nuestra colonizadora y digamos
como los poetas: ‘obras del tiempo fueron’”. La
actitud del orador exponia a la vez el espacio de
libertad que el discurso hegeménico dejaba y la
recurrencia a sus imagenes.

Las palabras con las que Gonzilez cubria
la tragedia expuesta por €l mds atrds, eran las
mismas que otros oradores y editorialistas plas-
maron en la tribuna y en la prensa. La libertad
que se habia movilizado por América después del
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grito de la independencia, se rescaté en el discur-
so festivo como el mayor de los bienes a que po-
dia acceder una sociedad y, conjuntamente, Espa-
fia salia espiada de todas sus “culpas” en la con-
quista, asi como en su empefio por mantener la
sujecion al poder real, por el simple hecho de en-
contrarse extraviada en las nubes de la ignoran-
cia que derrotd la luz de la ilustracién. Ese mis-
mo atraso legitimaba la labor de las colonias por
conquistar una autonomia propia. La memoria
del discurso histérico festivo de la independen-
cia, propagé una imagen reforzada de la situa-
cién socioeconémica que habia sido dejada atras
después de 1821. La pobreza extrema, la falta de
obras de infraestructura, la escasez de institucio-
nes de ensenanza, la ausencia de vias de comuni-
cacion y el letargo civilizador, fueron las image-
nes de mds corriente recurrencia para referirse a
la colonia en la fiesta de la independencia. Su
contraste era el progreso material, econémico y
educacional que habia producido al pais la liber-
tad y —sobre todo- la Republica. Costa Rica se
habia independizado del imperio espafiol, pero
también del atraso colonial.

Los dones obtenidos con la libertad politi-
ca podian ser vistos en dos lineas: la que se refe-
ria al sistema politico y la que sefialaba el avan-
ce econémico-social. Asi, la critica que se hacia
en contra del absolutismo como forma de gobier-
no retrégrada y errada, seria cultivada varias ve-
ces en la fiesta de la independencia!®? y su apa-
riencia oscura, tal y como es descrita en el Cor-
pus Documental, contrasta con la esplendidez de
la luz de la Repiiblica. La misma situacién se pre-
sentaba al recordarse la “cadtica” imagen del pais
durante el periodo en que estuvo sometido al im-
perio espafiol.!?3

La presentacion de una Costa Rica préspe-
ra y brillante legitimaba inefablemente el modelo
de control politico, asi como las decisiones eco-
némicas y sociales. El discurso se postulaba co-
mo uno de los instrumentos ideolégicos mds im-
portantes del liberalismo acufiado por los grupos
dirigentes'%*. Quedaba claro y representado con
obras materiales e imagenes discursivas, para to-
do aquel que escuchaba o leia los discursos, edi-
toriales y articulos del dia de la independencia,
que Costa Rica habia escapado por la fortuna de

la emancipacién y del liberalismo, de la sombra
del pasado colonial.

Hacia la primera década del siglo XX, se
construiria una nueva imagen de la que el pais y
Centroamérica debian escapar antes de que fuese
tarde. El fantasma de la pobreza colonial y de la
monarquia absolutista, cedié su reconocido cam-
po de memoria al peligro del expansionismo nor-
teamericano por el istmo centroamericano. La
amenaza traducia su poder en hechos reales y en
un marcado interés por construir una zona de in-
fluencia politica y exponia sus imagenes represen-
tativas en la victoria que le habia propinado a Es-
paia en 1898, la anexién que hizo de Puerto Rico
y las Filipinas, el establecimiento de un protecto-
rado en Cuba y la programacién de la independen-
cia de Panam4!®® que le acerc6 decididamente a la
region centroamericana, con el interés en el esta-
blecimiento de un canal interocednico; idea que
habia sido sonada por Gran Bretaiia, Francia y los
mismos Estados Unidos en el siglo XIX.

El problema imperialista no era nuevo,!%
pero el matiz literario que se le impregn6 en toda
América Latina a partir de inicios de siglo con la
publicacién de Ariel por parte de José Enrique Ro-
dé, alertd a los intelectuales hispanoamericanos
del “peligro” eminente.!%” Centroamérica no sélo
tenia una importancia estratégica para la politica
exterior norteamericana, sino que era fuente de in-
versién de varios empresarios que se etiquetaban
cominmente con la ciudadania estadounidense y
que se habian ubicado en la regidn caribefia del
istmo y consagrado a la explotacién del banano
con la construccién de la United Fruit Company,
fundada en New Jersey el 30 de marzo de 1899,
que pronto vino a agrupar bajo sus faldas la pro-
duccién monopélica del cultivo de la fruta.!% Es-
ta compaiiia se convirtié prontamente en la repre-
sentacion del “monstruo imperialista” radicado en
Centroamérica.'® En ese contexto se publicaron
en el pais obras literarias como El problema (Ma-
ximo Soto Hall), El drbol enfermo y La caida del
Aguila (ambas de Carlos Gagini), cuyas imagenes
del extranjero esquematizado lo colocaban como
el portador de la civilizacion, pero también de la
destruccién de la identidad nacional.!!

El discurso festivo del 15 de setiembre
también incorporé ese peligro imperialista,
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sustituyendo en algunas ocasiones el recuerdo de
la emancipacion de Espaia, por el temor de la
pérdida de la libertad y la soberania frente al po-
der norteamericano. Esa preocupacién estaba en
la mente del editorialista del periédico herediano
El Orden Social, el 15 de setiembre de 1906,
cuando después de senalar la dependencia que se
vivia del Estado y de las instituciones publicas,
argumentaba de forma sarcéstica: “Ya para termi-
nar dependemos de la dulcisima, consoladora,
encantadora, 16gica, purisima y sin igual doctrina
de monroque [sic] resumida en esta maxima que
nos hara ver las estrellas: ‘El pez grande se traga
al pequeo’”!!l. En 1912, ante la imagen de los
marines anclando en puertos nicaragiienses, el
editor de la Prensa Libre (Eulogio Calvo), seha-
16 en su recuerdo del 15 de setiembre:

“Mientras los pueblos centroamericanos cele-
“bran entre dianas y salvas de alegria la fecha
clasica de la independencia, en Nicaragua el ca-
fion retumba con el horrisono fragor de la lucha
fraticida.

Mientras cuelgan banderas y luces chinescas, en
homenaje al dia de la libertad, en Nicaragua flo-
tan banderas extrafias con adulaciones de con-
quista; y soldados opresores de una potencia ar-
bitraria estan violando con su planta el suelo de
una nacion hermana.

Por eso no puede ser completa la alegria nacio-
nal, ni el patriotismo puede desbordarse en vito-
res en este dia glorioso del nacimiento d la vida
independiente. El horizonte estd enlutado, y ne-
gros nubarrones presagian quien sabe que tor-
menta desatada y siniestra.”'!?

La politica imperialista extranjera habia
motivado una nueva forma de recordar la inde-
pendencia, que si bien no fue tan continua, si
creé un nuevo espectro de imagenes discursivas.
Avanzando poderosamente el poder estadouni-
dense, la soberania veia degradar su libertad de
decisién y gracias a ello, la celebracién de la fies-
ta de la independencia debia sefialar la atmdsfera
negativa que un poder militar cercano afianzaba
en una “hermana republica”. El espectro imperia-
lista obtenia como contestacién una respuesta
centroamericanista en el discurso festivo: la lla-

mada a la unidad de la regién para hacer frente al
poder fordneo va a ser la recurrencia comun. Al
mismo tiempo, en una muestra clara de la dicoto-
mia que persistia en cuanto a la identidad de la re-
gidén, uno por uno los distintos paises alzaron una
voz de repulsién basada en un patriotismo local.

El caso de Sandino en Nicaragua es el es-
tandarte més evidente de ese fenémeno.!!3 No es
casual tampoco que en ese contexto, en el caso
costarricense y probablemente también en los de-
mds paises de la region, se recuerde la lucha de
1856-57 en contra de los filibusteros norteameri-
canos, y se rescaten las imagenes centroamerica-
nistas y locales. En Costa Rica el 11 de abril, dia
de la batalla de Rivas que el liberalismo decimo-
nénico habia rescatado como una de las mayores
proezas de la guerra, es decretado en 1915 como
dia de fiesta nacional en honor de Juan Santama-
ria.! Dos afios antes, en la fiesta del dia de la in-
dependencia, el director del periédico La Repu-
blica, Augusto C. Coello, en un articulo que es-
cribia a los obreros tipégrafos, sefialé a Juan Ra-
fael Mora Porras como el mayor héroe de la his-
toria de Costa Rica y a la vez el “patriota defen-
sor de Centro América”; e indicaba mirando la si-
tuacidn politica:

“Compariieros: los bucaneros viven; el espectro
de Walker se pasea por Centro América. Estdn
latentes las pasiones y los odios; la traicion es el
alimento de muchas almas. Hijos de Juan Rafael
Mora, ;no queréis que unamos todos nuestros
corazones en torno del unico sepulcro donde en-
contramos ejemplo heroico y magna leccion pa-
ra el porvenir?”113

La figura de Mora podia representar por
igual condicién, la imagen del buen patriota cos-
tarricense y de la unidad centroamericana, en un
momento critico para la soberania de la regién. La
comodidad con que se ajustaba es prueba insigne
de la existencia plural de identidades politicas que
persistian en Costa Rica y Centroamérica hacia la
segunda década del siglo XX. La sombra del im-
perialismo se enfrentaba en el discurso con la re-
currencia a la Campaiia Nacional, mientras que el
estereotipo del yanqui agresivo recuperaba el can-
dor, patriotismo (entendido como el sacrificio por
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la patria) y la fortaleza de los héroes costarricen-
ses de ese hecho armado. El avance del poder po-
litico norteamericano ofrecia al mismo tiempo el
contexto perfecto para cosechar la formacién de
patriotas, utilizando para ello la angustia simbé-
lica de revivir los sucesos de 1856-57. De hecho,
entre una serie de imagenes peligrosas, la “con-
versacion” de Coello con los obreros tipgrafos
en 1913, terminaba sefalando:

“Cuando cayo William Walker, fulminado por las
balas hondurenas, ultimo canto resonante de
aquel poema escrito por Juan Rafael Mora, un
escritor norteamericano, compaiero suyo Hen-
ningsen, el destructor de Granada, a manera de
epitafio, escribio estas palabras que la historia
ha confirmado dolorosamente:

‘Muy lejos de creer que el espiritu emprendedor
que animo a William Walker ha quedado sepulta-
do en su tumba, puedo predecir con toda seguri-
dad, que de cada gota de su sangre saldra otro
ardiente cabecilla. Cuando llegue el dia no falta-
rd quien dirija su causa’

En cambio, costarricenses; en cambio centroa-
mericanos, entre el pavor y la angustia de esta
hora ignominiosa, en que pesan sobre la patria
todos los siniestros augurios de la muerte, los
descendientes degenerados podemos comprobar
que sobre el patibulo afrentoso de Puntarenas se
extinguio para siempre la dinastia espiriiual de
los Mora!.”'16

La década de 1920 veria acentuarse sobre
Centroamérica a la mano politica y armada de
Estados Unidos, asi como la redefinicion de cier-
tos conceptos identitarios, particularmente en lo
referente a las “patrias chicas” frente a la afiora-
da unién. La militancia de varias organizaciones
antiimperialistas en la regién contribuy6 a que el
caliz nacional se distribuyera y tomara en nuevas
formas.!!” La politica del coloso no seria sin em-
bargo homogénea de un pais a otro. Ademds, la
influencia de México en el drea se convirtié en
uno de los nuevos componentes que contribuye-
ron a la exaltacién de un sentimiento antiimperia-
lista, a la vez que se reforzaba el nacionalismo.!!®
El 15 de setiembre, contribuiria a extender por
los escalones sociales la critica contra el imperio,

asi como lo habia hecho con el recuerdo del mo-
narquismo absolutista espafol.

VI. CONCLUSIONES

La fiesta que celebraba el dia de la inde-
pendencia, desarrollé un sentido de conmemora-
cién basado en la experiencia de la actividad pu-
blica moderna: el discurso y la manifestacién pu-
blica de las ideas politicas a través de la prensa.
Para el periddico, ya fuese quincenal, semanal o
diario, no pas6 desapercibida la fecha en que se
recordaba la llegada de la libertad politica a Cen-
troamérica en general y a Costa Rica en particu-
lar. Ese era uno de los elementos de la celebra-
cién, lo que hemos llamado la fiesta del discurso.
En ella se expusieron imdgenes en las que se des-
cribia el sistema politico en el que se vivia y se
caracterizaba a los componentes humanos de la
sociedad. Se evidenciaba asi, la descripciéon de
una comunidad que entre la imaginacién del ora-
dor o escritor, el discurso oficial y el contexto, re-
curria a la concretizacién de un espacio territorial
que podia desplazarse sin mayores problemas en-
tre Costa Rica y el istmo.

En igual medida, la aspiracion en la cons-
truccion de etiquetas identitarias de los habitan-
tes, acudié de nuevo a ambos espacios; ésta vez
para compararlos y oponerlos. Si en la referencia
politica se podia estar comodo auspiciando el
progreso de Costa Rica o suspirando por la uni-
dad de Centroamérica, en el imaginario del ser
que componia esa comunidad, la confrontacién
entre el costarricense y los centroamericanos pro-
ponia la consolidacién de una imagen “nacional”
a partir de las diferencias que se entonaban con la
region. Una vez que se presentaba el problema de
la unidad, el discurso buscaba la imagen de una
Centroamérica aparejada por la religion, el idio-
ma, por la naturaleza y la esperanza de constituir
el centro econémico y comercial del mundo; pe-
ro cuando la esperanza era Costa Rica, se etique-
taba a sus habitantes como pacificos, ordenados,
trabajadores, libres y blancos frente a un istmo
que —segun el discurso- no era asi. En ese mismo
sentido, la claridad con que se enuncia la palabra
Repiiblica y la adjudicacién que se le hace de los
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logros percibidos después de la independencia,
son evidencias del proyecto politico que se desa-
rrollaba en el pais, que sin negar la esperanza de
una Federacion, se dedicaba al fomento de un Es-
tado-Nacién aparte. Algunos paises centroameri-
canos como Guatemala y El Salvador seguirian
seriamente esta opcion hacia la década de 1920,
cuando el fantasma de la unién deja de rondar
fuertemente por la region, el imperialismo acome-
te con mayor fuerza y la seguridad politica se en-
frenta al comunismo y la protesta social.** Costa
Rica en comparacion, tendra mas que afirmada su
comunidad politica nacional, cuando cerrando un
siglo de independencia festeje su centenario.
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593.

Cronica de Costa Rica, 15 de setiembre de
1858, No. 145, p. 2. “15 de Setiembre”. La Ga-
ceta, 15 de setiembre de 1882, No. 1358, p. 4.
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Por ejemplo en: “Discurso pronunciado en el
Sal6n del Congreso por el Dr. Don Vicente He-
rrera, Secretario de Relaciones Exteriores del
Supremo Gobierno de la Repiblica de Costa-
Rica, el dia 15 de Setiembre de 1874, quincua-
gésimo tercero aniversario de la Independencia
de Centro-América”. La Gaceta, 19 de setiem-
bre de 1874, No. 37, p. 1. “15 de setiembre” La
Republica, 15 de 1887, No. 334, p.2. “15 de
Setiembre”. La Repiiblica, 15 de setiembre de
1888, No. 633, p. 2.

Acuia Ortega. “Historia del..., p. 67.

Eric Hobsbawm. Naciones y Nacionalismo
desde 1780. Barcelona: Editorial Critica, 1991,
p. 43.

Asi ocurre en el discurso de Vicente Herrera
planteado mas arriba y en: “Discurso pronun-
ciado por Don Francisco Chaves Castro, el dia
15 de setiembre de 1877, quincuagésimo sexto
aniversario de la Independencia Centro-Ameri-
cana”. La Gaceta, 18 de setiembre de 1877,
No. 39, pp. 2-3. “15 de setiembre”. La Gaceta,
15 de setiembre de 1881, No. 1068, p. 2. “15 de
setiembre” La Republica, 15 de 1887, No. 334,
p-2. “Discurso pronunciado el 15 de Setiembre
por don Juan B. Romero, Srio de la Jefatura
Politica y Comandancia de este Cantén”. La
Repuiblica, 24 de setiembre de 1887, No. 341,
p. 3. “15 de Setiembre”. La Republica, 15 de
setiembre de 1888, No. 633, p. 2.”15 de Se-
tiembre”. La Prensa Libre, 15 de setiembre de
1892, No. 903, p. 1. “Discurso pronunciado
por el sefior Secretario de Estado en el despa-
cho de la Guerra en el acto de la inauguracién
del monumento nacional, el dia 15 de setiem-
bre de 1895”. La Gaceta, 18 de setiembre de
1895, No. 216, pp. 921-922.”15 de Setiembre”.
La Repuiblica, 15 de setiembre de 1896, No.
2903, p. 2. “Reflexiones”. La Prensa Libre, 14
de setiembre de 1904, No. 4463, pp. 1-2.”15 de
Setiembre” . La Repiiblica, 15 de setiembre de
1905, p. 2. Y finalmente: “Discurso leido por
don Salvador Villar en representacién de la
Junta de Educacién de Liberia en la fiesta de la
patria”. La Prensa Libre, 26 de setiembre de
1908, No. 6288, p. 3.

Para una vista en la larga duracién de los inten-
tos unionistas desde la independencia hasta la
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56.

51.
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década de 1950: Thomas Karnes. Los fracasos
de la Union. San José: ICAP, 1982.

La Gaceta, 18 de setiembre de 1895, No. 216,
pp. 5-6.

Patricia Fumero. El Monumento Nacional.
Fiesta y develizacion setiembre de 1895. Ala-
juela: Museo Histérico Cultural Juan Santama-
ria, 1998.

La Gaceta, 16 de setiembre de 1876, No. 39,
pp. 3-4.

“La Independencia Nacional”. La Gaceta, 15
de setiembre de 1878, No. 169, p. 3.

“Discurso pronunciado por el Secretario de Es-
tado en el despacho de la Guerra en el acto de
la inauguracién del monumento nacional el dia
15 de setiembre de 1895”. La Gaceta, 18 de se-
tiembre de 1895, No. 216, pp. 921-922.

Acuiia Ortega. “Historia del Vocabulario Poli-
tico en Costa Rica...”, p. 65.

Desde luego el temor venia dado por la imagen
revolucionaria francesa particularmente duran-
te el periodo del terror jacobino (1794-1795) y
sus iconos estaban relacionados con la genera-
lizacién de los derechos politicos y la democra-
cia. Después de 1870, “cada vez resulté mas
obvio que la férmula para conseguir un régi-
men burgués permanente se hallaba en la repi-
blica parlamentaria democritica, aunque esa
repiblica pudiera verse amenazada de vez en
cuando. Pero dichas amenazas procedian de la
derecha, o en el caso del boulangismo de algo
parecido al bonapartismo, lo cual de hecho fa-
cilitaba la unién de los herederos del jacobinis-
mo y del liberalismo en defensa de la Repibli-
ca...”. Eric Hobsbawm. Los Ecos de la Marse-
lleza. Barcelona: Editorial Critica, 1992, p. 75.

Ver al respecto: “15 de setiembre”. La Repiibli-
ca, 15 de setiembre de 1897, No. 3201, p. 2y
“15 de Setiembre”. La Republica, 15 de se-
tiembre de 1901, No. 5360, p. 1.

“Memoria presentada al Congreso Constitucio-
nal de la Repiiblica de Costa Rica, en su perio-
do ordinario de 1874, por el Doctor Vicente
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Herrera, Secretario de Estado en los despachos
de Relaciones Exteriores, Instruccion Publica,
Culto y Beneficencia”. La Gaceta, 30 de mayo
de 1874, No. 21, p. 1.

Acuiia Ortega. “Historia del Vocabulario Poli-
tico...”, p. 66.

“15 de Setiembre”. El Costarricense, 16 de se-
tiembre de 1848, No. 93, p. 505.

Asi es utilizada en La Gaceta, 20 de setiembre
de 1850, pp. 1-2, La Gaceta, 15 de setiembre
de 1885, p. 796, La Repiiblica, 15 de setiembre
de 1896, p. 2 ; La Repiiblica, 15 de setiembre
de 1897, p. 2 y en “Oremos. 15 de setiembre”.
La Prensa Libre, 14 de setiembre de 1912, No.
7494, p. 1.

La Gaceta, 20 de setiembre de 1850, pp. 1-2

La Gaceta, 18 de setiembre de 1895, No. 216,
pp. 5-6.

“El 15 de Setiembre”. La Gaceta, 16 de se-
tiembre de 1876, No. 39, pp. 4-5.

“Nota Editorial. El dia de la Patria”. La Repu-
blica, 14 de setiembre de 1913, No. 8868, p. 1.

La Gaceta, 17 de setiembre de 1879, No. 472, p. 3.

“Reflexiones”. La Prensa Libre, 14 de setiem-
bre de 1904, No. 4463, pp. 1-2.

“El baile de Alajuela”. La Republica, 11 de se-
tiembre de 1890, No. 1220, p. 3.

“Ante el Monumento Nacional”. En: Joaquin
Garcia Monge. Obras escogidas. San José:
EDUCA, segunda edicién, 1981, pp. 204-210.

Por ejemplo en: “Discurso de Pio J. Viquez,
Subsecretario de Relaciones Exteriores en el
Palacio Nacional, en el 15 de setiembre”. La
Gaceta, 16 de setiembre de 1881, No. 1069,
pp. 2-3.

“Discurso leido por don Salvador Villar en re-
presentacién de la Junta de Educacién de Libe-
ria en la fiesta de la patria”. La Prensa Libre,
26 de setiembre de 1908, No. 6288, p. 3.
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“Discurso de Pio J. Viquez, Subsecretario de
Relaciones Exteriores en el Palacio Nacional,
en el 15 de setiembre”. La Gaceta, 16 de se-
tiembre de 1881, No. 1069, pp. 2-3.

“15 de Setiembre”. La Republica, 15 de se-
tiembre de 1888, No. 633, p. 2.

La Gaceta, 18 de setiembre de 1877, No. 39,
pp. 3-4.

“Mi Plegaria (Con motivo del Centenario del
Natalicio del Ilustre ex-Presidente General don
Juan Rafael Mora)”. La Prensa Libre, 16 de se-
tiembre de 1914, No. 7690, p. 3.

El profesor Acuiia encuentra que es a partir de
1902 que la palabra democracia comienza a ser
de uso frecuente en el vocabulario de los Men-
sajes Presidenciales, refiriéndose a la alternabi-
lidad en el poder y pronto acufidndose en su
sentido auténtico como sinénimo de pureza del
sufragio. Acuiia Ortega. “Historia del Vocabu-
lario...”, p. 69.

Lo mismo encuentra Acuifia Ortega en los Men-
sajes Presidenciales. “Historia del Vocabula-
rio...”, p. 66. Para las definiciones de naciona-
lismo politico y romantico consultar: Anthony
D. Smith. “Tres conceptos de nacién”. En: Re-
vista de Occidente, No. 161, (octubre de 1994),
pp. 7-22.

La Gaceta, 21 de setiembre de 1850, p. 593.

Por ejemplo en: “15 de Setiembre”. La Gaceta,
15 de setiembre de 1882, No. 1358, p. 4.

“Discurso del Presidente de la Republica [Juan
Rafael Mora]”. La Gaceta, 21 de setiembre de
1850, No. 95, p. 593. “La Crénica”. Crénica de
Costa Rica, 15 de setiembre de 1858, No. 145,
p- 2. “No Oficial. 15 de Setiembre”. La Gace-
ta, 16 de setiembre de 1871, No. 37, pp. 3-4.
“Editorial. La Independencia Nacional”. La
Gaceta, 15 de setiembre de 1878, No. 169, p.
3. “Seccién Oficial. 15 de Setiembre”. La Ga-
ceta, 15 de setiembre de 1879, No. 471, p. 1.
“Editorial. 15 de Setiembre de 1821”. La Ga-
ceta, 15 de setiembre de 1880, No. 770, p. 3.
“Discurso de Pio J. Viques, Subsecretario de
Relaciones Exteriores, en el Palacio Nacional,
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en el 15 de setiembre”. La Gaceta, 16 de se-
tiembre de 1881, No. 1069, pp. 2-3. “Afo
LXIV de la Republica”. La Gaceta, 15 de se-
tiembre de 1885, No. 186, p. 796. “Discurso
Oficial pronunciado por Rémulo Gonzalez, el
15 de Setiembre de 1894, en la ciudad de Ala-
juela”. La Repuiblica, 21 de setiembre de 1894,
No. 2401, pp. 2-3. “15 de Setiembre”. La Re-
publica, 15 de setiembre de 1898, No. 3493, p.
2. “15 de Septiembre”. La Repuiblica, 13 de se-
tiembre de 1902, No. 5697, p. 1. “El Dia Sagra-
do”. La Prensa Libre, 16 de setiembre de 1908,
No. 6279, p. 2. “Homenaje al autor del Himno
nacional”. Diario de Costa Rica, 18 de setiem-
bre de 1920, No. 362, p. 1.

“La Crénica”. Cronica de Costa Rica, 15 de
setiembre de 1858, No. 145, p. 2. Otro ejemplo
es: “El Dia Sagrado”. La Prensa Libre, 16 de
setiembre de 1908, No. 6279, p. 2.

“15 de Setiembre”. La Gaceta, 16 de setiembre
de 1871, No. 37, pp. 3-4.

Rafael Obregén. Hechos Militares y Politicos.
Alajuela: Museo Histérico Cultural Juan San-
tamaria, 1983, pp. 159-169.

“Remitido. Unas Pocas Reflecciones con oca-
sién del memorable 15 de Setiembre”. La Ga-
ceta, 20 de setiembre de 1862, No. 184, p. 3.

Otras investigaciones han demostrado el inte-
rés de la diferenciacién que en Costa Rica se
pretendi6 crear con respecto a Centroamérica:
Steven Palmer. “Hacia la ‘Autoinmigra-
cién’...”, pp. 75-82. Lara E. Putnam. “Ideolo-
gia racial, practica social...”, p. 144. Marc
Edelman. “Un Genocidio en Centroamérica:
Hule, Esclavos, Nacionalismo y la Destruccién
de los Indigenas Guatusos-Malecus”. En: Me-
soamérica, No. 36 (diciembre de 1998), pp.
539-591. (Cita p. 576). Ronald Soto. “Inmigra-
cién e identidad nacional en Costa Rica. 1904-
1942. Los “otros” reafirman el “nosotros™.
San José, Tesis Licenciatura en Historia, Uni-
versidad de Costa Rica, 1997.

Victor Hugo Acuia ha llamado la atencién so-
bre la incesante afioranza por la unién istmica
que se manifiesta en algunos trabajadores urba-
nos en toda Centroamérica. Su suefio, revivirla:
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Victor Hugo Acufa Ortega. “Nacién y Clase
Obrera en Centroamérica durante la Epoca Li-
beral (1870-1930)”. En: Ivan Molina y Steven
Palmer. El Paso del Cometa. Estado, politica
social y culturas populares en Costa Rica
(1800/1950). San José: Editorial Porvenir,
Plumsock Mesoamerican Studies, 1994, pp.
145-165.

“Editorial. Oremos, 15 de setiembre”. La Prensa
Libre, 14 de setiembre de 1912, No. 7494, p. 1.

“Nacionalidad. Comunicado”. El Costarricen-
se, 15 de diciembre de 1849, No. 55, p. 430.

Francois-Xavier Guerra. Modernidad e Inde-
pendencias. Ensayos sobre las revoluciones
hispanicas. Madrid: Editorial MAPFRE, 1992,
pp. 50-54 y 349-350.

“Aniversario de la Independencia”. La Gaceta,
18 de setiembre de 1877, No. 39, p. 1.

La profesora Putnam ha mostrado como la per-
cepcién de la raza y la categorizacion y carac-
terizacién que se hace de ésta, se apoya mads
que en el color, en la adjudicacién de costum-
bres. Lara E. Putnam. “Ideologia racial, practi-
ca social y...”.

Ricardo Fernandez Guardia. La Independen-
cia. San José: Comision Nacional del Sesqui-
centenario de la Independencia de Centro
América, tercera edicién, 1971.

“Discurso del Presidente de la Republica”. La
Gaceta, 21 de setiembre de 1850, No. 95, p. 593.

Adolfo Blen. El Periodismo en Costa Rica.
San José: Editorial Costa Rica, 1983, p. 59.

Ibid, p. 60. Siguen siendo los versos de Larri-
va declamados por Lépez Aldana.

“Discurso pronunciado por Pedro Matarrita G.
el 15 de setiembre de 1892”. La Republica, 15
de setiembre de 1893, No. 211, p. 3.

“La fiesta en el Edificio Metilico. Discurso
pronunciado por la Sefiorita Lidia Ulloa”. Dia-
rio de Costa Rica, 18 de setiembre de 1920,
No. 362, p. 7. ?




aincman o A e e an

— ———y ey, W TV g e Y

- S T G ——— — ——— e~y T ———— WYY YTy ey

101.

102.

103.

Una fiesta del discurso: vocabulario politico e identidad nacional... 103

“Discurso Oficial pronunciado por Rémulo
Gonzélez, el 15 de Setiembre de 1894, en la
ciudad de Alajuela”. La Republica, 21 de se-
tiembre de 1894, No. 2401. Lo que esta en cur-
siva es del original. Lo que se encuentra entre
paréntesis es del corresponsal de La Republica
en Alajuela, a quien le pareci6 acertado trans-
mitir al lector del discurso, el estado de animo
del publico que lo escuchd, por lo que este do-
cumento se convierte en el tinico por medio del
cual podriamos imaginarnos un tanto la actitud
del ser invisible: el que recibe el discurso.

Por ejemplo en: “15 de Setiembre de 1821”. La
Gaceta, 15 de setiembre de 1880, No. 770, p.
3.; “15 de Setiembre” y “Comunicados. 15 de
setiembre”. Ambos en La Prensa Libre, 15 de
setiembre de 1896, No. 2242, p. 2; “15 de Se-
tiembre”. La Republica, 15 de setiembre de
1898, No. 3493, p. 2; “15 de Setiembre”. La
Repiiblica, 15 de setiembre de 1899, No. 4790,
p. 2y ”15 de Setiembre”, La Repiiblica, 15 de
setiembre de 1901, No. 5360, p. 1.

La recurrencia al atraso econémico-social duran-
te la colonia y el contraste que se ofrece con la
Costa Rica emancipada y repiblica, se presenta
en: “15 de Setiembre de 1821”. La Gaceta, 15 de
setiembre de 1880, No. 770, p. 3; “Remitido.
Unas Pocas Reflecciones con ocasion del memo-
rable 15 de Setiembre”. La Gaceta, 20 de setiem-
bre de 1862, No. 184, p. 3; “No Oficial. El 15 de
setiembre”. La Gaceta, 18 de setiembre de 1864,
No. 284, p. 3; “Secci6én Oficial. 15 de Setiem-
bre”. La Gaceta, 15 de setiembre de 1879, No.
471, p. 1; “15 de Setiembre”. La Gaceta, 15 de
setiembre de 1881, No. 1068, p. 2; “Discurso
pronunciado en el Salén del Palacio Nacional
por el honorable sefior Secretario de Estado en
los despachos de Gracia, Justicia, Culto y Bene-
ficencia, Doctor Don Francisco Chaves Castro,
con motivo de la celebracién del LXI aniversario
de nuestra independencia”. La Gaceta, 17 de se-
tiembre de 1882, No. 1359, p. 1; “15 de Setiem-
bre”. La Republica, 15 de setiembre de 1887,
No. 334, p. 2; “15 de Setiembre”. La Prensa Li-
bre, 15 de setiembre de 1892, No. 903, p. 1; “15
de setiembre”. La Repiiblica, 15 de setiembre de
1897, No. 3201, p. 2; “15 de Setiembre”. La
Prensa Libre, 14 de setiembre de 1901, No.
3574, p. 2 y “Girones de Libertad”. Hoja Obre-
ra, 18 de setiembre de 1910, No. 48, p. 2.
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104. Laimagen liberal de la Costa Rica colonial y la
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que se habia construido con el siglo XIX era
homogénea en otros textos, por ejemplo en los
libros de historia de Ricardo Fernindez Guar-
dia, Francisco Montero Barrantes y Le6n Fer-
nandez. Ivan Molina Jiménez. “Los jueces y
los juicios del legado colonial del Valle Central
de Costa Rica”. En: Revista de Ciencias Socia-
les, 32, 1986, pp. 99-117. Los estudios de va-
rios investigadores han demostrado que la po-
bre Costa Rica colonial tenia tanto de ficticio
como la igualitaria Costa Rica liberal. Por
ejemplo: Elizabeth Fonseca. Costa Rica Colo-
nial. La tierra y el hombre. San José: Editorial
Universitaria Centroamericana, 1983. Lowell
Gudmunson. Costa Rica antes del café: socie-
dad y economia en visperas del boom exporta-
dor. San José: Editorial Costa Rica, 1993. Ivan
Molina Jiménez. La alborada del capitalismo
agrario en Costa Rica. San José: Editorial de
la Universidad de Costa Rica, 1988. Idem.
Costa Rica (1800-1850). El legado colonial y
la génesis del capitalismo. San José: Editorial
de la Universidad de Costa Rica, 1991.

David Brading. “Nacionalismo y Estado en
Hispanoamérica”. En: Varios Autores, Iberoa-
mérica en el siglo XIX. Nacionalismo y Depen-
dencia. Ediciones Eunate, 1995, pp. 55-77.

De hecho para el caso centroamericano, las intro-
misiones de los cénsules britanicos y los repre-
sentantes norteamericanos constituian un juego
de poder corriente durante el siglo XIX. Por
ejemplo en el caso de la problemdtica del Rio San
Juan entre Costa Rica y Nicaragua, fue reconoci-
do el apoyo de Estados Unidos a la segunda y el
de Gran Bretafia a la primera durante la primera
parte del siglo XIX, ambos muy interesados en la
construccién de un canal interoceénico. Clotilde
Obregén Quesada. El Rio San Juan en la Lucha
de las Potencias (1821-1860). San José: Editorial
Universidad Estatal a Distancia, 1993.

David Brading. Marmoreal Olympus: José En-
rique Rodé and Spanish American Nationalism.
Centre of Latin American Studies: University of
Cambridge, Working Papers No. 47, 1998.

Frank Ellis. Las transnacionales del banano
en Centroamérica. San José: EDUCA, 1983,
pp. 41-51.
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Jussi Pakkasvirta. ;Un Continente, Una Na-
cion? Intelectuales latinoamericanos, comuni-
dad politica y las revistas culturales en Costa
Rica y en el Peru (1919-1930). Finlandia: Aca-
demia Scientarum Fennica, 1997, p. 128.

Alvaro Quesada Soto. Breve Historia de la Li-
teratura Costarricense. San José: Editorial
Porvenir, 2000, p. 21.

“Independencia”. El Orden Social, 15 de se-
tiembre de 1906, No. 228, pp. 1-2.

“Editorial. Oremos. 15 de setiembre”. La Prensa
Libre, 14 de setiembre de 1912, No. 7494, p. 1.

Ver: Acufia Ortega. “Nacién y Clase Obrera en
Centroamérica...”, p.159.

Rafael Méndez Alfaro. “Juan Santamaria: una
aproximacién al estudio del héroe...”, p. 119.

“La Independencia y Mora. Conversacién del
Director de La Repiblica a los obreros tipégra-
fos. 15 de Setiembre de 1913”. La Republica,
17 de setiembre de 1913, No. 8869, p. 4. Mora
Porras fue el presidente de Costa Rica durante
la guerra contra los filibusteros.

Ibid. La figura de Charles Frederick Henning-
sen era una de las menos gratas en el recuerdo
de los centroamericanos y sobre todo de los
granadinos. Su triste fama entre los habitantes
del istmo se la debia a su decisién de prender-
le fuego a la ciudad de Granada durante los
combates del 56. Rafael Obregén Loria. Costa
Rica y la guerra contra los filibusteros. Alajue-
la: Museo Histérico Cultural Juan Santamaria,
1991, pp. 306-307.

117.

118.

119.

Esto lo analiza Acuiia Ortega. “Nacién y Cla-
se...”, pp. 156- 159.

Jim Handy. “Enfrentandose al pulpo. Naciona-
lismo econémico y cambio politico en Guate-
mala y Costa Rica en la década de 1920”. En:
Mesoamérica, No. 31 (junio de 1996), pp. 11-
39. Handy sefiala como una de las principales
preocupaciones de Estados Unidos, la influen-
cia que sobre Costa Rica tenia México. Por
ejemplo, el Diario de Costa Rica, vocero pre-
dilecto del antiimperialismo costarricense, era
financiado en buena parte por dinero mexica-
no. La potencia del norte resolvié el problema
cuando la United Fruit Company consigui6 el
control del periédico al financiar a su nuevo
dueifio, Ricardo Castro Beeche.

Steven Palmer prueba de forma certera c6mo en
Guatemala el sector dirigente se abocé en la
construccién de una Centroamérica de forma tan
continua y con tanta dedicacion que descuid
por completo la formacién de un Estado-Nacién
en su interior. Por su parte Carlos Gregorio L6-
pez, muestra la actitud similar de los politicos
salvadorefios y su dedicacién a la construccién
de una Naci6n salvadorefia después de la segun-
da década del siglo XX y con mayor esfuerzo
una vez que la unidad del istmo dej6 de ser real-
mente un suefio primario (1921). Lépez también
indica que luego del levantamiento de 1932, el
temor por una repeticién y por la entrada del co-
munismo, impulsé a los encargados del poder
politico a redefinir la imagen del indigena y el
salvadorefio en general. Steven Palmer. “A Li-
beral Discipline...”. Carlos Gregorio L6pez. “El
Proyecto Liberal de Nacién en El Salvador
(1876-1932)”. San José: Tesis de Maestria en
Historia, Universidad de Costa Rica, 1998.




