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Resumen: Tratamos aqui sobre la apropiacion
de Nietzsche en la imaginacion historica de Max
Weber. Para ello, contextualizamos a Weber en la
apropiacion neokantiana de Nietzsche, y aborda-
mos los temas de la condicion historica, el método
historico y lo distopico, como elementos nietzschea-
nos en la concepcion weberiana de la historia.
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Abstract: This paper deals with the apro-
priation of Nietzsche in Max Weber’s historical
imagination. Thus, after contextualizing Weber
as part of the Neokantian interpretation of
Nietzsche’s philosophy, we treat the topics of
historical condition, historical method and the
dystopian, as Nietzschean elements in Weber’s
conception of history.
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El ‘mundo verdadero’ —una Idea que ya no

sirve para nada, que ya ni siquiera obliga,

—una Idea que se ha vuelto iniitil, superflua,

por consiguiente una ldea refutada: jeliminémosla!
F. Nietzsche, Crepusculo de los idolos.

La honestidad de un estudioso actual, y sobre todo
de un filosofo actual, puede valorarse segiin su posi-
cion respecto a Nietzsche y Marx.

Max Weber, 1920.

Seria dificil sobreestimar el peso de la filo-
soffa de Nietzsche sobre la cultura de lengua ale-
mana de principios del siglo XX. Al poco tiempo
después de que por motivos de salud dejara de
publicar, la obra de dicho autor empez6 a ser
invocada como inspiracion entre las vanguardias
de campos como la literatura, la plastica, la filo-
soffa, las diferentes ciencias e incluso la politica
(cfr. Nolte, 1995, 227-294). En tal contexto, Max
Weber fue uno de los mds influyentes seguidores
del autor del Zaratustra, y uno de los primeros
en aplicar diversos aspectos de la filosofia nietzs-
cheana a las ciencias sociales.

En este sentido, destaca la adopcién por
Weber de la concepcion nietzscheana de la histo-
ria, la cual desarrolld teérico-metodolégicamente
a su particular modo, pero compartiendo con
Nietzsche una similar imaginacion historica.
Este concepto, acufiado por el fildsofo britdnico
R.G. Collingwood, se refiere a factores estructu-
rales en la labor del historiador, que sin embargo
no se encuentran presentes en los documentos
histéricos: la imaginacion histérica configura
factores como la seleccion de las fuentes, su cri-
tica y la interpolacién de elementos que estas no
dicen explicitamente (cfr. Collingwood, 2011,
316-318). Seria algo asi como el marco dentro del
cual cada historiador les da sentido a sus fuen-
tes para representar el pasado al que se refiere,
y no tendrfa que ver ni con la ficcién ni con la
arbitrariedad.!

Sin duda, quien ha desarrollado este con-
cepto mds sistemdticamente ha sido el filosofo
estadounidense Hayden White, seglin quien los
elementos de la forma narrativa son lo determi-
nante en la configuracién del texto historiogréfico
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(cfr. White, 1992). Desde nuestro punto de vista,
estimamos conveniente afiadir, con la fenomeno-
logia, que la imaginacién histdrica no se refiere
solamente al pasado, sino que supone una confi-
guracion de este junto con un presente y un futu-
ro, dentro de la cual no solo se le da sentido a lo
que se admite como sucedido, sino que se concibe
y distinguen lo posible y lo imposible para cada
una de esas dimensiones temporales.”

En este texto nos referiremos a varios ele-
mentos nietzscheanos en la imaginacion historica
de Max Weber, y particularmente, de sus con-
cepciones sobre la historicidad, el conocimiento
histérico y su vision distopica de la modernidad.
Finalmente, a partir del andlisis de las concep-
ciones de historia en Nietzsche y Weber, desa-
rrollaremos el concepto de imaginacién historica,
criticando las formulaciones de Collingwood y de
White, y planteando la necesidad de fundamen-
tarlo socio-histéricamente. Iniciamos el abordaje
con una breve contextualizacién de la filosofia de
las ciencias sociales alemanas a fines del Imperio
Prusiano, y del influjo de Nietzsche sobre ella.

1. Entre Kant y Nietzsche: la filosofia
de la sociologia clasica alemana

Ya en la década de 1880 Ferdinand Tonnies
asistia en Berlin a un grupo de discusion sobre la
obra de Nietzsche, formado en torno a dos ami-
gos personales de este, Paul Ree y Lou-Andreas
Salomé. Como huella de este intercambio, por
ejemplo, podemos encontrar claras homologias
entre la teoria nietzscheana de la transicion de
las comunidades apolineo-dionisiacas hacia el
racionalismo anunciado por Sécrates y Euripides,
sobre la dicotomia comunidad-sociedad formula-
da por Tonnies (cfr. Nolte, 1995, 229, 248-249).

En cuanto a Simmel, dificilmente pueda ser
mds claro su interés por la obra de Nietzsche, al
fin y al cabo un outsider de la academia como él
mismo: ya en 1896 habia publicado un articulo
titulado “Nietzsche. Un perfil filoséfico-moral”
(cfr. Nolte, 1995, 244), y en 1907 aparecio su libro
Schopenhauer y Nietzsche (cfr. Frisby, 1993, 47).
Por lo demds, la importancia cardinal de la que
goza la categoria de lo trdgico en las obras de

este autor (cfr. 1988, 204-232; sobre el tratamien-
to simmeliano de este tema, cfr. Ramos Torre,
2000) evidencia su afinidad con el fil6sofo de lo
dionisiaco. Finalmente, el propio Weber entr6 en
contacto con los escritos de Nietzsche durante
el primer lustro de 1890, y esa lectura le llevo a
modificar profundamente su estilo: mientras que
en 1892 Weber practicaba una escritura de jurista
y economista, en 1894 escribia como critico de la
cultura (cfr. Hennis, 1987, 385-386).

Pero un contexto filoséfico predominante-
mente neokantiano debia darle su tinte particular
a esa recepcion de Nietzsche. En los alrededo-
res del cambio de siglo, filésofos como Riehl,
Horneffer, Ewald y Drews ligaron a Nietzsche
con Kant, asimilando la moral del superhombre
al ideal kantiano de la autonomia (cfr. Vattimo,
2001, 196). ElI propio Simmel, en su ensayo
sobre Kant y Nietzsche, enfocaba sobre todo este
aspecto (cfr. Simmel, 1986, 69-76). Por su parte,
Hans Vaihinger y A. Drews, en sendos libros
de 1902 y 1904, plantearon similitudes episte-
moldgicas entre ambos; para el segundo, Kant
como Nietzsche, “también [...] negé la legalidad
de la naturaleza, el mundo de las cosas en si, y
ensefi6 que todas las llamadas leyes naturales
son simplemente leyes de nuestra conciencia,
que atribuimos inconscientemente a la naturaleza
para poder describirla” (cit. en Vattimo, 2001,
195). En concordancia, Vaihinger formulé una
filosoffa del “como si”, inspirada en las “ficciones
reguladoras” de Nietzsche, asumidas a través de
la categoria kantiana de idea reguladora. Desde
su punto de vista, estas ficciones constituyen al
mundo, independientemente de su verdad o false-
dad (cfr. Vattimo, 2001, 197).

Esta lectura de Nietzsche fue central para
los fundadores de la sociologia alemana. Fue la
base de la metodologia de los tipos ideales ela-
borada por Weber, aunque ya habia sido utilizada
por otros investigadores, también inspirados en
Kant, antes que €l; asi, ya en 1887 Tonnies (2002,
33-102) utilizaba las categorias de comunidad y
sociedad como tipos ideales. La negacion de la
posibilidad de conocer la cosa en si es el principio
fundamental de esta formulacion; de tal modo,
como afirmaba Nietzsche en el epigrafe que enca-
beza este trabajo, el mundo ‘verdadero’, la cosa en
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si, resulta superfluo para la vida y (consecuente-
mente) para el conocimiento.

De alli la relatividad de la validez de los tipos
ideales como meras hipétesis de trabajo.’ Este
escepticismo comun permitid una apropiacion
neokantiana de Nietzsche: los andlisis nietzschea-
nos siguen el individualismo metodoldgico —tan
ajeno a Hegel y a Marx— ya presente en Kant; no
en balde el fil6sofo del martillo se presentaba a si
mismo a menudo como psicélogo. Al analizar en
El anticristo el tipo ideal del redentor (el cristia-
no, lo apolineo y lo moderno son algunos otros
tipos ideales acufiados por este autor), por ejem-
plo, indica que “lo que a mi me interesa es el tipo
psicolégico el redentor [...] No la verdad acerca
de lo que €l hizo, de lo que €l dijo, de la manera
como en realidad murid: sino el problema de si
su tipo es todavia imaginable en absoluto, si estd
‘transmitido’” (Nietzsche, 1990, 57; énfasis del
original). Asi, a pesar de los frecuentes comen-
tarios despectivos de Nietzsche hacia el que él
llamaba “el chino de Konigsberg”, su filosofia
seria deudataria —malgré lui— del criticismo kan-
tiano, cuya culminacién radicarfa precisamente
en la renuncia definitiva nietzscheana a aprehen-
der la cosa en si (entonces considerada ya como
inexistente), y consecuentemente la ruptura con
cualquier pretensioén de realismo epistemoldgico.

Pero la importancia de Nietzsche en esta
coyuntura no se limit6 a ser un epigono de Kant,
aunque a través de este se les hizo inicialmente
mds comprensible a los filésofos y socidlogos
de la Alemania de fines de siglo. El Nietzsche
mediatizado por Kant no dejaba de tener elemen-
tos muy particulares de su época: marca una tran-
sicién desde el neokantismo epistemologizante,
liberal e ilustrado, hacia las Lebensphilosophien
y la critica expresionista de la cultura occidental,
que se convirtieron por entonces en la fuerza
dominante en la vida y en el arte de esta época
(cit. en Molinuevo, 1998, 25). Con el siglo nacien-
te, la incertidumbre politica y cultural se apoderd
de la intelectualidad alemana, dando lugar a plan-
teamientos discursivos y estéticos que oscilaban
entre la denuncia de un estado de cosas sombrio
y la esperanza en la cercania de un mundo nuevo;
no en balde, en el mismo afio en el que se publi-
caba la segunda parte de La ética protestante y el
“espiritu” del capitalismo aparecia puiblicamente

el grupo de jovenes que revolucionarian el arte
alemdn bajo el nombre colectivo de Die Briicke.

Ante el fracaso de la Ilustracion, ya eviden-
temente incapaz de resolver la cuestién social *
y de evitar las condiciones para la confrontacién
bélica entre las potencias imperialistas, nume-
rosos intelectuales formados en el neokantismo,
testigos de la crisis de la razén decimondnica,
tendieron hacia el pesimismo y la desilusion
respecto de la cultura europea, y buscaron res-
puestas a su situacién en la filosofia de Nietzs-
che. Habian prescrito los dias de la confianza en
el progreso histérico, y cobraba auge un talante
que mds que tragico era fatalista. Asi, durante los
primeros afios del nuevo siglo, como ha sehalado
Mitzman, Weber pasé del optimismo liberal al
pesimismo que lo acompafié hasta sus ultimos
dias (Mitzman, 1976, 153-154).

Referidos ademds a una academia tradicio-
nalmente aristocrdtica y contraria al socialis-
mo (cfr. Ringer, 1990; Anderson, 1995, 70-74),
Nietzsche representd para muchos intelectuales >
la posibilidad de rescatar a la nacién alemana de
los males que habian llegado con la modernidad;
la antiilustrada filosofia nietzscheana les plantea-
ba la alternativa de un viraje histérico en la direc-
cion de un modernismo reaccionario (cfr. Herf,
1998). Esta corriente, en la cual podemos situar
a fil6sofos, ensayistas y literatos de la generacion
posterior a la de los fundadores de la sociologia
alemana, tales como Ernst Jiinger, Carl Schmitt,
Oswald Spengler (cfr. Ferrari, 1976, 194-254) y
Martin Heidegger, formaron parte del movimien-
to mds amplio de la revolucion conservadora que
alcanz6 su culminacién con la toma del gobierno
alemdn por el partido Nacionalsocialista (cfr.
Bourdieu, Pierre, 1991).

Aunque Weber no puede ser —como tampo-
co Tonnies, ni mucho menos Simmel- contado
entre los entusiastas del modernismo reaccio-
nario, también para este autor fue la filosofia
nietzscheana un recurso fundamental para sus
planteamientos socioldgicos, tanto en el nivel
tedrico-metodolégico como en el politico. Esta
influencia intelectual del autor del Zaratustra la
podemos encontrar en las conceptualizaciones de
Weber sobre la historia y la historiografia, tanto
respecto de la condicion histérica de la Moderni-
dad como en cuanto a sus consideraciones sobre
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el método histérico. Estos elementos formaron
parte de la apropiacién weberiana de la filosofia
de Nietzsche, una apropiacién que cumplié una
importante funcién en los planteamientos politi-
cos weberianos.

2. Nihilismo y condicién histérica

El surgimiento de las ciencias sociales euro-
peas, en todo caso, tiene sus raices en un proceso
de larga duracion, al cual tanto Nietzsche como
Weber se refirieron, y que ha sido descrito por
Gadamer del siguiente modo:

La aparicién de una toma de conciencia his-
torica es verdaderamente la revolucion mds
importante de las que hemos experimentado
tras la llegada de la época moderna. [...] La
conciencia histérica que caracteriza al hom-
bre contempordneo es un privilegio, quizd
incluso una carga que, como tal, no ha sido
impuesta a ninguna otra de las generacio-
nes anteriores. La conciencia que tenemos
actualmente de la historia es fundamental-
mente diferente de la manera en que otras
veces el pasado aparecia a un pueblo o a una
época. Entendemos por conciencia histdrica
el privilegio del hombre moderno de tener
plenamente conciencia de la historicidad de
todo presente y de la relatividad de todas
las opiniones (Gadamer, 2000, 41; Jameson,
1989 tomo 2, 148-177).

Esta tesis hace justicia a la gran transforma-
cién acaecida a partir del siglo XVIII en las cul-
turas de Europa occidental. Segun el historiador
Reinhart Koselleck, discipulo de Gadamer, en el
periodo entre 1750 y 1850 una nueva concepcién
—basada en nuevas practicas sociales, precisamos
nosotros— del tiempo permite el surgimiento de
ciencias donde el pasado ya no es asumido a
priori como idéntico al presente. Esto conllevé a
la larga cambios en el sentido comtin tanto como
en nuevas ciencias, como la geologia y la biologia
darwiniana, ambas netamente imbuidas de la
concepcioén del cambio en la naturaleza, contra
las concepciones que suponian un mundo estdtico
de lugares naturales, tanto en la sociedad como en
la naturaleza.

Gadamer y Koselleck —al igual que el Fou-
cault de Las palabras y las cosas, para el cual la
episteme surgida en el siglo XVIII se caracteriza
precisamente por su condicién histdrica (cfr.
2001, 217-375)— no vinculan estos cambios cultu-
rales con los correspondientes cambios sociales
en los paises del capitalismo central; indiquemos
de paso, muy someramente, que las transfor-
maciones estructurales de esa época abarcaron
practicamente todos los &mbitos, tanto en el
nivel tecnoldgico como en el estético; tanto en
el politico como en el econémico y cotidiano.
La Larga revolucion entre los siglos XVIII y
XIX, como plante6 Raymond Williams, vio la
irrupcién de nuevos medios de comunicacién y
de transporte, el derrocamiento de monarquias
y la industrializacién como nueva tendencia que
cambié decisivamente la vida en esos paises —y
por supuesto en las colonias, explotadas por las
élites tanto periféricas como metropolitanas— (cfr.
Williams, 2003).

El surgimiento de esta conciencia histérica
forma parte, pues, de la aceleracién del tiempo
histérico propia del desarrollo capitalista, diag-
nosticada por Harvey (cfr. 1999, 201-323), y que
el traductor al inglés del Manifiesto comunista
describié con célebres palabras como un mundo
donde “todo lo sélido se desvanece en el aire”.°
No es casual, luego, que el tema del conocimiento
histérico haya sido tan importante en aquel con-
texto, y que el XIX haya sido considerado como
el siglo de la historia (cfr. White, 1992). La condi-
cion histdrica ha llevado a que el pasado adquiera
una enorme importancia politica: la lucha de los
diversos actores sociales por imponer cada uno
su version propia del pasado sobre las de otros,
mostraba la vinculacién entre esos pasados y las
utopias —los futuros deseados— sostenidas por los
correspondientes proyectos sociales de la época.

Nietzsche le presté mucha atencién a la con-
dicién histdrica, previniendo sobre todo contra el
“exceso de historia”, el cual, segtin afirmaba en su
Segunda intempestiva, podia tener consecuencias
negativas para la vida. En este libro, segin sus
propias palabras, “intento comprender algo de
lo que con razén se enorgullece este tiempo, su
cultura histérica, como algo perjudicial, como
defecto y como carencia de esta época” (Nietzs-
che, 1999, 38-39). De alli el valor del olvido:
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“imaginemos el caso extremo de un hombre al
que se le hubiere desposeido completamente
de la fuerza de olvidar, alguien que estuviera
condenado a ver en todas partes un devenir. Ese
hombre ya no seria capaz de creer mds en su pro-
pia existencia, ya que veria todas las cosas fluir
separadamente en puntos mdviles. Se perderia asi
en esta corriente de devenir” (Nietzsche, 1999,
42-43; también Emden, 2008, 140-150).

A partir de este ejemplo, donde se manifies-
ta claramente el individualismo metodolégico,
Nietzsche sefiala que la relativizacién de los
valores amenaza con privar a la cultura moderna
de sus referentes mas vitales (cfr. Nietzsche, 1999,
76-83).7 El nihilismo eventualmente resultante
de la relatividad de los contextos histéricos le
parecia uno de los mds severos problemas de la
Modernidad; como afirma Ricoeur, Nietzsche se
preocupd mads por la critica de la cultura histérica
de su época que por la historiografia y su método
historico-critico (cfr. Ricoeur, 2004, 378).

Esta pérdida de sentido —o, mds bien, la
pluralidad de sentidos posibles—, tema central de
Nietzsche, es una preocupacion central en la obra
de Weber. Asi, en su opus magnum, Economia y
sociedad, indica que, con la racionalizacién del
mundo social, “a medida que el intelectualismo
acaba con la creencia en la magia, los procesos
del mundo se desencantan, pierden su signifi-
cado madgico, y por tanto simplemente ‘son’ y
‘suceden’, pero ya no significan nada. Como
consecuencia, hay una creciente demanda para
que el mundo y el patrén total de la vida estén
sometidos a un orden con sentido y significado”
(Weber, 1978, 506).8

El nihilismo era, pues, un problema de rele-
vancia social y cultural, no puramente cientifica,
y tanto Nietzsche como Weber eran conscientes
de que tras la bisqueda de conocimiento yacen
motivaciones valorativas. Como afirma Nietzs-
che, “un fenémeno histérico pura y comple-
tamente conocido, asi como reducido a ser un
fenémeno cognoscitivo es, para quien lo conoce
de esta forma, algo muerto” (Nietzsche, 1999,
51). Desde ese punto de partida, la investigacion
historiografica —y en general la social- supone
de partida una toma de posicién. En el caso de
Weber, la conciencia de la importancia politica
de darle sentido al pasado —siempre ligada a la

politica del presente y sus futuros posibles— lo
llevé a buscar el planteamiento de una visién de
la historia alternativa a la de Marx.’

En el conflicto por la hegemonia sobre la
interpretaciéon del pasado, Weber no pretendié
ser una voz politicamente neutral, a pesar de lo
que afirman las interpretaciones mds cientifi-
cistas de su obra. Si Weber insisti6 en sus textos
de sociologia de la cultura y en sus reflexiones
metodoldgicas sobre la necesidad de que el inves-
tigador social se aleje de sus valores al maximo
posible, fue porque sabia que la ciencia social, en
cuenta la historiografia, es producida en el juego
de voluntades del campo social, tal como lo habia
indicado Nietzsche.

Weber formula una propuesta tedrico-meto-
dolégica fundada en un neokantismo nietzschea-
nizado, como respuesta a la crisis abierta por la
condiciodn histdrica y la correspondiente denuncia
del nihilismo (cfr. Hennis, 1987, 382-404). Como
ha indicado Gillian Rose, en la dicotomia abier-
ta por el neokantismo entre la fundamentacién
sobre la validez epistémica —opcion elegida por
Durkheim- o sobre los valores culturales, Weber
opta por esta ultima: “la identificacién de un
ambito de valores (Sollen) o hechos morales, y
el desarrollo de un método cientifico para su
investigacion —una logica al modo de Cohen en
el caso de las Reglas de Durkheim, y una légica
rickertiana de las ciencias culturales en el caso
de Weber— fueron jugadas neokantianas cldsicas
en el proyecto original de fundar una sociologia
cientifica” (Rose, 2009, 15).

Tal es el contexto de la “neutralidad valora-
tiva” (Wertfreiheif) postulada por Weber: lejos
de buscar certezas en lo empirico, al modo
positivista, el célebre sociélogo partia de la plu-
ralidad ideoldgica —el “politeismo”— como fuda-
mento ineludible de la ciencia. Weber indica que
la pluralidad valorativa es un punto de partida
que, si bien es cierto que estaba ausente todavia
hacia la década de 1870 debido a que la comuni-
dad académica partia de que solo habia una posi-
cién éticamente justa entre otras, cuarenta afios
después la legitimidad “es pretendida (en virtud
de un desarrollo inevitable) en nombre de un
multicolor ramillete de pretensiones subjetivas
sobre la cultura o —dicho mds abiertamente— del

Rev. Filosofia Univ. Costa Rica, LIII (135), 39-52, Enero-Abril 2014 / ISSN: 0034-8252



44 GEORGE IVAN GARCIA QUESADA

alegado ‘derecho a la personalidad’ del profe-
sor” (Weber, 2001, 225).

En el contexto de la muerte de Dios y la caida
de los referentes centrales de la cultura burguesa,
Weber elige, pues, el predominio de la razén
préctica. Refiriéndose, precisamente, al problema
de la neutralidad valorativa, afirma que ‘“consi-
dero sencillamente irrealizable la distincidn, no
pocas veces postulada para nuestras disciplinas,
entre valoraciones practicas ‘politico-partidarias’
y otras que no tendrian ese cardcter” (Weber,
2001, 223). Al profesor, por ética profesional, le
tocaria explicitar (se) cudles de sus aseveraciones
se siguen de deducciones logicas y cudles son
valoraciones practicas suyas; mas en cualquier
caso lo valorativo es subyacente en todo esfuerzo
de conocimiento (cfr., también, Fleischmann,
1964, 205-206).

De este modo, segtin Jameson, “la ‘trasmuta-
cién de todos los valores’ de Nietzsche y el mal
Ilamado y mal comprendido ideal de Weber de
una ‘ciencia libre de valor’ deben verse una y otro
como tentativas de proyectar un espacio intelec-
tual desde el cual pueda estudiarse el valor inter-
no del mundo como tal, toda la cadtica variedad
de razones y motivos que los ciudadanos de una
sociedad secular tienen para perseguir las activi-
dades que se proponen” (Jameson, 1989b, 200).

Lo que queda es, pues, un conflicto entre
interpretaciones, las cuales pueden contrastar-
se respecto de sus contenidos empiricos segun
reglas metodolégicas, pero cuya fundamentacion,
en ultima instancia, recae sobre aspectos valorati-
vos. Las consecuencias de este planteamiento son
centrales para la labor historiografica tal y como
la concibe Weber.

3. Método historico y genealogia

A partir de la concepcién de la cosa en si
como irracional —Kant— o sin importancia alguna
—Nietzsche—, queda descartada a priori la bus-
queda de un sentido objetivo en la historia; conse-
cuentemente, al caer el peso de la interpretacion
de la historia sobre el sujeto que la elabora, se
disuelve la problemadtica de las tradicionales filo-
soffas de la historia. Tanto Nietzsche como Weber

renuncian, luego, a la vision de la historia como
progreso (cfr. Weber, 2001, 248-260; Nietzsche,
1990, 29), central para el proyecto socio-politico
de la Tlustracién, y exploran el tema del presente
como fundamento de la interpretacion del pasado.

La centralidad del elemento subjetivo es
resaltada por Nietzsche frente a la candidez epis-
temoldgica de la historiografia académica de su
época: “estos ingenuos historiadores denominan
‘objetividad’ justamente a medir las opiniones y
acciones del pasado a la trivialidad del momento
presente: aqui ellos encuentran el canon de todas
las verdades. Su trabajo es adaptar el pasado a
la trivialidad del tiempo presente (zeitgemdss)
mientras, por el contrario, llaman ‘subjetiva’ a
cualquier historiografia que no tome como cané-
nicas aquellas opiniones comunes y normales”
(Nietzsche, 1999, 88).

Esta dimensién prejudicativa de la inves-
tigaciéon —tema central de la hermenéutica (cfr.
Gadamer, 2005; sobre los aspectos hermenéuticos
de la sociologia weberiana, cfr. Bauman, 2002,
65-83)— es resaltada por Weber, para quien “sin
las ideas de valor del investigador no existiria
ninglin principio de seleccién del material ni
conocimiento provisto de sentido de lo real en
cuanto individual; ademds, asi como sin la fe
del investigador en la significacion de cualquier
contenido cultural toda labor de conocimiento
de la realidad individual careceria directamen-
te de sentido, del mismo modo su labor estard
orientada por la direccién de su fe personal, por
la refraccién de valores en el prisma de su alma”
(Weber, 2001, 71).

El historiador, efectivamente, elige entre la
fuentes posibles con base en la que considera su
atinencia respecto de los objetivos de su investi-
gacion, y la elaboracion de la narracién historio-
grafica presupone que esas fuentes elegidas sean
significativas para la explicacién de los aspectos
del pasado sobre los que versa la investigacion.
En la teoria weberiana los “puntos de vista” no
podrian de ningiin modo “extraerse de la materia
misma”, pues con su seleccién el historiador sola-
mente “ha destacado, de una infinidad absoluta,
un pequefio elemento en cuanto lo unico que
interesa a su consideracion” (Weber, 2001, 71).

Desde el marco categorial de Weber, como
dice Hinkelammert, “larealidad social se convierte
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en una gran selva virgen, en la cual el sujeto se
mueve sin brdjula alguna. De hecho, pierde la
empiria y la sustituye ahora Weber por simples
puntos de vista. El ordenamiento de la totalidad
social desde un punto de vista determinado, como
lo efectiia Marx, lo sustituye ahora Weber por el
relativismo del conocimiento de una parte de una
inmensa corriente cadtica de los acontecimientos.
Valores supremos son ahora valores subjetivos,
que se enfrentan irremediablemente y sin discer-
nimiento racional con los valores supremos de
otros” (Hinkelammert, 1981, 72).10

Ante esta inconmensurabilidad del mundo
social, la metodologia histdrica no necesita aspi-
rar a formular leyes o tendencias, pues en el
andlisis histérico la validez de estas siempre
estard sujeta a la singularidad de cada fendmeno
concreto. El problema de las leyes no radicaria
en que el mundo social carezca de ellas, sino en
que conocerlas no implica conocer la realidad
social, pues las leyes que formula el historiador
son meros constructos tedricos.!! M4s atin, no
se puede establecer ninguna determinacion a los
fenémenos histéricos: El niimero y la indole de
las causas que determinaron cualquier evento
individual son siempre infinitos,y nada hay en las
cosas mismas que indique qué parte de ellas debe
ser conocida” (Weber, 2001, 67).

Por ello, segin Weber, su propuesta heuristi-
ca, el tipo ideal,'? tiene el cardcter de una utopia
—podriamos decir, del mismo modo, una idea
reguladora en su acepcion kantiana (cfr. Kant,
1993, 140-142)—, cuya validez estaria sujeta a la
comprobacién que la historiografia haga de ella
para cada caso singular (cfr. Weber, 2001, 79-80).
Su ejemplo del tipo ideal —“utopia”— del capita-
lismo, planteado en La ‘objetividad’ cognoscitiva
de la ciencia social y de la politica social, de
1904, indica inequivocamente que su propuesta
metodoldgica se enfila contra el concepto mar-
xista de capitalismo, al implicar que este es uno
mds entre muchos igualmente vélidos: “es posi-
ble, y hasta debemos considerar seguro, que se
esbocen varias utopias de este tipo, de las cuales
ninguna sea idéntica a otra y, mds todavia, ningu-
na sea observable en la realidad empirica como
un ordenamiento social vdlido de hecho, pero
que, sin embargo, fodas ellas pretendan consti-
tuir una representacion de la ‘idea’ de la cultura

capitalista” (Weber, 2001, 80). Algunas pdginas
mds adelante afirma explicitamente que la teoria
marxiana del capitalismo tiene todas las caracte-
risticas del tipo ideal (cfr. Weber, 2001, 92).

Podemos observar, pues, cémo el concepto
de imaginacion historica se encuentra implicito
en las concepciones de Nietzsche y de Weber
sobre la historia;'? pero, ademas, estos autores la
remiten a una visién en la cual el conflicto es lo
fundante. Consecuentemente, Weber configura
sus planteamientos como una teoria sobre los
conflictos entre interpretaciones, pero a la vez
como una teoria en esos conflictos. Las resonan-
cias de la genealogia nietzscheana son evidentes;
la historiografia, mds que un ejercicio de cono-
cimiento del pasado, es una elaboracion surgida
desde valores para legitimar poderes en disputa
dentro de una sociedad: tras sus pretensiones
de presentarse como verdadero, todo relato
historiografico esconde la voluntad de poder de
quienes lo formulan y respaldan (cfr. Nietzsche,
1997, 99-102).14

Asfi, para Weber la defensa puramente racio-
nal de la ciencia “no tiene sentido, por principio,
porque los distintos sistemas de valores del
mundo se encuentran entre si en una guerra irre-
soluble. [..] Si se parte de la pura experiencia se
llega al politeismo. [...] Y sobre estos dioses y en
la lucha contra ellos domina el destino, pero no la
‘ciencia’ con toda certeza” (Weber, Max, 2001b,
78).15 La disputa entre estos “dioses”, “utopias”
o “sistemas de valores” se resuelve, pues, en la
inmanencia de la lucha entre los grupos socia-
les;'¢ de alli que su teorfa y metodologia no sean
meramente subjetivistas, sino que tengan a la
voluntad de poder como su fundamento dltimo.!”
Mientras que el individualismo metodoldgico
kantiano presupone la trascendentalidad de un
sujeto abstracto, el nietzscheano-weberiano parte
de una historicidad definida por la conflictividad
entre actores sociales.

Como recuerda Fleischmann, Weber desa-
rrollé en profundidad tres temas centrales para
el autor del Zaratustra: la sociologia de las reli-
giones, la teoria del ascetismo intelectual y el
proyecto de una sociologia de la dominacién (cfr.
Fleischmann, 1964, 234). La adopcién por Weber
del método genealdgico se despliega claramente
en sus estudios de sociologia de la religion; entre
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estos, particularmente en su Etica protestante y
en el apartado sobre sociologia de las religiones
en Economia y sociedad (sobre este rubro, cfr.
Szakolczai, 1992, 93-94). Con todo, la trayectoria
de sus temas de investigacion mismos muestra un
interés creciente por los aspectos politicos de lo
social, lo cual indica también el énfasis cada vez
mds acentuado de sus estudios en torno del tema
del poder, en detrimento de los temas econdmi-
cos. Es temdticamente, si se quiere, un desplaza-
miento desde Marx hasta Nietzsche.!3

Por ello, con el desarrollo en sus ultimos
afios de vida de su sociologia de la domina-
cién (Herrschaft), Weber camina en direcciéon a
Nietzsche: si este habia propuesto la sustitucién
de la sociologia por una doctrina de las formas
de dominacién (cfr. Nietzsche, 1956, 560), Weber
planteard una sociologia basada en los problemas
del poder. Uno y otro argumentan, asi, sobre el
cardcter utépico de la imaginacion histérica, a la
vez que indican la existencia de una competencia
entre las propuestas de interpretacion del pasado.

Esta formulacién nietzscheano-weberiana
de la problemdtica de la imaginacién histérica
es mds historizada que las de Collingwood y
White, en la medida en que remite la dindmica
de las representaciones de la historia al conflicto
en la historia, a diferencia de Collingwood, que
sugeria una imaginacién del historiador indivi-
dual, no social, y del formalismo de White, que
desemboca en un reduccionismo lingiifstico que
no visibiliza ni intereses ni actores sociales.!”
Nietzsche y Weber apuntan correctamente que el
andlisis de la imaginacién histdrica debe remitir-
se necesariamente a la posicion social en la que
se ubica quien discurre sobre la historia: tanto
la forma como los contenidos de cada narracién
histérica surgen desde un determinado punto de
vista, del cual los enunciantes pueden ser mas o
menos conscientes, pero que supone necesaria-
mente una toma de posicién.?’ Pero las disputas
de poder tampoco agotan el campo de la historia.
La imaginacién histdrica, si bien es cierto que
resulta ineludible en el trabajo historiografico, no
puede sustituir a la feoria de la historia, ausente
en Collingwood, y pricticamente invisibilizada
por White, asi como por Nietzsche y Weber.

Admitir que la investigacién histdrica se
desarrolla en la lucha entre distintos enfoques

tedricos —lucha que, por supuesto, no solo es te6-
rica— a menudo opuestos, y que la forma textual
no sea separable de los contenidos de la historio-
graffa, no implica obviar que tal investigacién y
tal lucha generan, ademds, conocimiento histori-
co.2! Aspectos como la seleccién y critica de las
fuentes, la interpolacién de eventos, procesos o
incluso estructuras no observables directamente
en las fuentes, son cuestiones que pueden y deben
ser abordadas por el historiador desde una teoria
de la historia que determine la pertinencia de
tales operaciones y las oriente. La investigacion
histdrica, en la medida en que cuente con mejo-
res criterios tedricos, puede sustituir hasta cierto
punto las suposiciones inconscientes de la imagi-
nacién por criterios explicitos y mds racionales.
Desde Nietzsche y Weber, por el contrario, los
aspectos conceptuales del andlisis histérico se
subordinan a una imaginacién que no tiene aside-
1o ni contrapeso en una teoria.

Esta consideracion de los discursos his-
toriograficos en ultima instancia como meras
ideologias en disputa —premisa de la metodologia
nietzscheano-weberiana— violenta el objeto de
estudio, al suponerlo como recepticulo pasivo
de relaciones sociales —lo cual es solamente en
parte.?? En todo caso, al remitir el problema de la
imaginacion histérica a los conflictos de poder,
estos dos autores posicionan la discusiéon sobre
el pasado en relacion con el futuro; visibilizan el
cardcter utépico de la imaginacion historica, y se
sitiian politicamente en la lucha por la interpreta-
cién del pasado.

Epilogo: la imaginacién distopica

Como indicamos anteriormente, la critica de
Weber a las teorias y conceptos de la historia, en
tanto que “utopias” en conflicto, carentes de una
objetividad ultima que arbitre entre ellas, asume
la paraddjica situacion de ser a la vez una teoria
sobre el conflicto y en el conflicto. Del mismo
modo, el enfoque weberiano se plantea como cri-
tica de la utopia, como metautépico; empero, su
cierre del horizonte de la superacion del mundo
dado, su pretendido antiutopismo, es ya, a la vez,
utépico. Como ha mostrado Hinkelammert, la
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clausura de la imaginacién histérica —el supues-
to “realismo” weberiano— es en si misma una
operacion utdpica: la que busca negar lo utépico,
para presentar su propia utopia como lo racional
o lo inevitable (cfr. Hinkelammert, 2000, 20-26).

La recepcion weberiana de Nietzsche, asi
como su relativizaciéon de la imaginacién hist6-
rica y su anulacién del conocimiento histérico
tienen su trasfondo (anti-) utépico en la situacion
de lucha de clases europea, en la cual el ascenso
del Partido Socialdemdcrata Alemdn y la poste-
rior Revolucién Bolchevique hicieron verosimil la
posibilidad del cambio histérico en los paises del
capitalismo metropolitano. Asi Nietzsche, quien
habia diagnosticado una crisis estructural en la
Modernidad debido a las tendencias nihilistas en
ella, generadas en buena medida por el “exceso de
historia”, encontré una vigencia inusitada entre la
siguiente generacion de intelectuales germandfo-
nos, en el contexto de la coyuntura de la crisis de
la hegemonia burguesa de inicios del siglo XX.

A partir de este suelo nutricio, compartido
con el subjetivismo expresionista, tales intelec-
tuales recurrieron al autor del Zaratustra para
posicionarse a la vez frente al socialismo y frente
al liberalismo en crisis. Por ello, la concepcién
weberiana de la historia y su correspondiente
metodologia no podian declararse ajenas a lo
utépico: surgian de una utopia que pretendia
que el socialismo apareciera como disvalor. En
este sentido, la critica weberiana a la dimension
utdpica de la investigacion histérica esconde la
utopia subyacente en su misma critica. Esta ope-
raciéon utdpica aparece invertida, como distopia
que encubre su propio componente utépico. Se
admite la posibilidad de realizacién de la utopia
ajena —para Nietzsche y Weber, el socialismo—,
pero se la critica desde otros ideales igualmente
utépicos, los cuales se presentan como ya dados
y amenazados por esa utopfa ajena.”?

Se manifiesta entonces, de nuevo, la afinidad
electiva >* entre Nietzsche y Weber. Dificilmente
se les encuentren elementos utdpicos en comun.
Las diferencias politicas entre uno y otro son
sustanciales: mientras que el primero sostenfa un
individualismo aristocratizante —simbolizado por
la bestia rubia en la Genealogia de la moral-
(cfr. Emden, 2008), Weber se mantuvo dentro de
los margenes de la politica burguesa (cfr. Eden,

1984). Del mismo modo, a pesar de sus reservas
frente a la sociedad de masas, Weber no se le
opuso, sino que buscé una adecuacién de esta
con un proyecto republicano, desde el cual, como
precisa un comentarista, “que las clases se vean
como socios de un Estado implica que se reco-
nozcan como legitimos los intereses contrapues-
tos y que el Estado se gestione desde un acuerdo
racional sobre los mismos” (Villacafas, 2005,
140; véase también Giddens, 1976).

Y sin embargo, mds que los contenidos
especificos de sus respectivas utopias sociales,
ambos pensadores comparten una distopia: el
recelo frente a la dindmica de la Modernidad,
y sobre todo frente al socialismo. Alli, la critica
weberiana a la racionalizacion converge con la de
Nietzsche a la cultura histdrica; son la base de sus
respectivas versiones de critica a la Modernidad.
Alli donde el filésofo del martillo indica que la
Modernidad genera una “personalidad debilita-
da” (cfr. Nietzsche, 1999, 76-77; 1993, 257-263) y
un “dltimo hombre” mediocre y autocomplacien-
te (cfr. Nietzsche, 1994, 38-40), para el autor de
la Etica protestante —aludiendo explicitamente
al dltimo hombre nietzscheano— el imperio de
la razén formal llevaria a una cultura donde el
“hombre especialista sin espiritu y hombre hedo-
nista sin corazén, esta nada se imagina haber
ascendido a un nivel de humanidad nunca alcan-
zado antes” (Weber, 2003, 234-235). Alli donde
para Nietzsche la Modernidad nivela hacia abajo
el tipo de ser humano y de cultura, asfixiando
a los seres humanos superiores, para Weber ese
mismo desarrollo lleva a un orden en el que el
individuo es cada vez mds impotente e ignorante
frente a su propia sociedad.?

Estas tendencias de la Modernidad encuen-
tran su cristalizacién distdpica, segiin ambos, en
el socialismo, aunque los rechazos contra este
movimiento politico tienen en uno y otro distintos
fundamentos: para Nietzsche se trata de no incu-
rrir en los valores de los mediocres, el populacho,
por los cuales la voluntad de poder se pervierte
(cfr., por ejemplo, Nietzsche, 1993: 263-264;
2004: 122-125); para Weber, por su parte, se trata
de un rechazo de lo que seria una racionalidad
mucho mds burocrética, al pasar la economia a
funcionar bajo una administracién centralizada.?
Para este autor, particularmente, si la Modernidad
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—en tanto que proceso de racionalizacién— es
inevitable 27 y hasta preferible a cualquier otra
l6gica social, en el socialismo se condensan por el
contrario sus aspectos mds indeseables.?®

Consecuentemente, Weber formula su vision
de la historia desde una narrativa tragica, inspi-
rada en la critica nietzscheana de la Modernidad.
Esta serfa tragedia, puesto que, siendo el proceso
de racionalizacion inevitable, su logica implica
la pérdida gradual de las libertades individuales,
e incluso del sentido “mdgico” del mundo y la
vida; con el mayor dominio colectivo sobre el
mundo, llega el desencantamiento en términos
subjetivos, y la creciente regulacion social en tér-
minos objetivos (cfr. Nobre, 2000, 94-102). Asi, al
retomar la perspectiva tragica nietzscheana en su
imaginacion histdrica, Weber niega la vision de la
historia como progreso —tesis que la socialdemo-
cracia asume de la Ilustracién >, pero ademds
rechaza la conveniencia de cualquier cambio
social anticapitalista, postulando a la Modernidad
capitalista como el menos opresivo de los érdenes
sociales posibles, el menor de los males.*°

Dado que desde los planteamientos metodo-
l6gicos nietzscheano-weberianos esta narrativa
serfa otra mas entre las diversas “utopias” posi-
bles para los investigadores sociales, la adopcién
por Weber de la forma tragica no puede menos
que aparecer como una toma de posicién socio-
politica deliberada en el contexto de las ciencias
histdrico-sociales. En ello, la formulacién tragica
es consecuente con la premisa ontoldgica de la
escision sujeto-objeto, donde la cosa en si es
inaprehensible, e imposible el conocimiento de
la historia; como mostrdé Lukacs a inicios de la
década de 1920, las formulaciones antinOmicas
—entre las cuales la tragedia es la mds tradicional
forma estética— son tipicas de la estructura cosi-
ficada de la consciencia, y como tales reproducen
esa alienacion en el pensamiento conceptual (cfr.
Lukdcs, 1975, 154-199).3!

La configuracién trdgica de la interpreta-
cion de la historia y el escepticismo respecto del
conocimiento histdrico, ambos directamente vin-
culados con el rechazo al socialismo —extensivo
en Nietzsche a los procesos democratizantes en
general—, muestra en estos dos autores el cardc-
ter politico de la imaginacién histdrica; particu-
larmente al negar la posibilidad del conocimiento

histérico. Al plantear al socialismo como disto-
pia, pusieron al descubierto sus posiciones de
sujeto en medio de lo que consideraron un campo
de saber sin fundamentos objetivos tltimos.

Notas

**  Agradezco las observaciones de Francisco Victor
Aguilar a una version previa de este texto.

1. Aclara el autor (2011, 324) que “lo imaginario,
simplemente en cuanto tal, no es real ni irreal”.

2. Eltema de los futuros posibles del pasado ha sido
desarrollado, siguiendo los lineamientos de Hus-
serl y de Heidegger, por el filésofo e historiador
Reinhart Koselleck (cfr. 2004).

3. Esta concepcién epistemoldgica acerca a Weber
al otro importante genealogista del siglo XX,
Foucault (cfr. 1994, 171-173), quien solia describir
sus teorias como “cajas de herramientas”.

4. Sobre el surgimiento y desarrollo de esta proble-
mdtica, cfr. Castel, 2004.

5. Este criterio no es generalizable respecto de toda
la intelectualidad alemana de la época, aunque
efectivamente consideramos que el pesimismo
antiilustrado fue allf la tendencia predominante.
El humanismo ilustrado —al modo de Settembrini
en La montaiia mdgica de Thomas Mann— toda-
via tenfa importantes exponentes (recordemos por
ejemplo a Husserl), y el socialismo representaba
una opcién viable para un amplio —aunque cier-
tamente marginal en la academia— sector de los
intelectuales de ese contexto.

6. Agradezco la aclaracién sobre el origen de esta
frase a Miguel Vedda. Su reciente traduccion al
castellano recupera la formulacién del original en
alemdn: “todo lo establecido y estable se evapora”
(Marx y Engels, 2008, 29). En cuanto a la acelera-
cion del tiempo histdrico, véase el excelente libro
de Berman, en particular el capitulo sobre Marx
(cfr. 1991, 81-128).

7. Contundentemente: “ese sentido histérico que
nosotros los europeos reivindicamos como nues-
tra peculiaridad lo ha traido a nosotros la encan-
tadora y loca semibarbarie en que la mezcolanza
democrdtica de estamentos y razas ha precipitado
a Europa [...] el ‘sentido histdrico’ significa casi
el sentido y el instinto para percibir todas las
cosas, el gusto y la lengua para saborear todas las
cosas: con lo que inmediatamente revela ser un
sentido no aristocrdtico (Nietzsche, 1983, 168-
169; énfasis del original).
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Recordemos que también Durkheim (cfr. 1971)
habia prevenido contra la anomia resultante de las
condiciones sociales de la industrializacion.

La relacion entre estos dos tedricos sociales no es,
con todo, sencilla. Si bien Weber polemizé contra
la concepcidn materialista de la historia sostenida
por autores de la II Internacional como Kautsky,
reconocié en Marx a un autor mds complejo, con
cuyos planteamientos era indispensable dialogar
(cfr. Weber, 2003, 106-107). Contra la difundida
tesis de Guerra Fria, diversos autores consideran
factible asimilar buena parte de la sociologia de
Weber en el esquema marxiano (cfr. Lowy, 1975,
17-33). Véase también la problematizaciéon de
Giddens (1997, 65-88).

Es de notar que, como indica Jameson (cfr. 1989b:
127-128), el mismo planteamiento de los puntos
de vista como problemdtica es ya sintoma de
cosificacion.

“Mientras mds amplio es el campo de validez de
un concepto genérico —su extension—, tanto mas
nos desvia de la riqueza de la realidad” (Weber,
2001, 69).

Adorno (cfr. 2000, 119-124) ha explicado con
detalle esta condicién de los tipos ideales como
constructos meramente heuristicos.

Mas aun, la imaginacion historica se encuentra
presente en todas las filosofias de la historia
epistemoldgicamente idealistas (al respecto, cfr.
Ricoeur, 1999, 136).

La genealogia es ante todo una historia, ya no de
grandes procesos, sino de pequefios accidentes
que a la larga —retroactivamente— son convertidos
en “razones necesarias”. Segin Foucault (1994,
130), la genealogia consiste en el “acoplamiento
de los conocimientos eruditos y de las memorias
locales que permite la constitucién de un saber
histérico de la lucha y la utilizacién de ese saber
en las tdcticas actuales”.

En Aurora §123, Nietzsche (1988, 76) se habia
referido de un modo similar al surgimiento de la
racionalidad: “;Cémo vino la razén al mundo? De
una manera racional, como debia ser: por virtud
del azar. Habrd que adivinar este azar como un
enigma’.

Algunos seguidores de Weber (en particular, cfr.
Mannheim, 1973), desarrollando este plantea-
miento, formularon posteriormente el campo de
la sociologia del conocimiento.

En tono netamente nietzscheano indica que “la
‘paz’ no significa otra cosa que un desplazamien-
to de las formas, los protagonistas o los objetos

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

de lucha, o bien, finalmente, de las chances de
seleccion” (Weber, 2001, 247).

También Mitzman (cfr. 1976, 165-173), en su bio-
grafia de Max Weber, ha argumentado cémo las
afinidades de este autor con los planteamientos
nietzscheanos fueron acentudndose con el trans-
curso de los afios. Por su parte, segin Jameson,
“la herencia mds influyente de Weber al arsenal
anti-marxista no reside en una reaccion idealista
contra un materialismo que él mismo claramente
compartfa con Marx, sino en la sustitucion estra-
tégica, en su propia investigacion y teorizacidn,
de lo econémico por lo politico como principal
objeto de estudio, y asi, implicitamente, como la
realidad en tltima instancia determinante de la
historia” (Jameson, 1989, tomo 2, 4).

Al obviar los criterios epistemoldgicos de la
investigacién histdrica, Hayden White anula las
diferencias cognoscitivas entre filosofia especu-
lativa de la historia, teoria de la historia e histo-
riografia. En términos kantianos, si Nietzsche y
Weber imponen unilateralmente la razén précti-
ca, White impone a la facultad judicativa (Urteils-
kraft) como criterio Unico. De alli que desde ese
enfoque la filosoffa de la historia solo pueda
aparecer como una subdivision de la estética.
Para un abordaje de la narratologia desde un
punto de vista materialista, cfr. Jameson, 1989
vol. 1, 153-165.

Marx (1980, 27) habia prevenido contra esa diso-
lucidén del objeto de la historia en sus Grundrisse:
“como en general en toda ciencia histérica, social,
al observar el desarrollo de las categorias eco-
némicas hay que tener siempre en cuenta que el
sujeto [el tema nos parece una mejor traduccion,
GQ] [...] es algo dado tanto en la realidad como
en la mente, y que las categorias expresan por lo
tanto formas de ser, determinaciones de existen-
cia, a menudo simples aspectos, de esta sociedad
determinada, de este sujeto, y que por lo tanto,
aun desde el punto de vista cientifico, su existen-
cia de ningin modo comienza en el momento en
que se comienza a hablar de ella como tal”.
Véase la critica de Adorno (2005, 40-45) a esta
variante de subjetivismo.

Jameson (cfr. 2007, 198) califica a este tipo de
planteamientos como distopias criticas, caracte-
rizadas por criticar la utopia desde alguna con-
cepcidn positiva de las posibilidades humanas.
Gonzilez Garcia, (cfr. 1992, 49-85) ha elaborado
una estimulante interpretacién sobre los interlo-
cutores de Weber a partir del concepto de afini-
dad electiva (Wahlverwandtschaf?t).
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25. Sobre la impersonalidad de la razén burocratica
y sobre la nivelacién social “hacia abajo”, cfr.
Weber, 1977, 79-81, 71-76.

26. “Si [en la época moderna] se eliminara el capi-
talismo privado, dominarfa la burocracia estatal
ella sola. Las burocracias publicas y privadas,
que ahora pueden trabajar unas contra las otras, es
decir, que en alguna manera se pueden mantener
mutuamente en jaque, se fundirfan en una sola
jerarquia. Como en el antiguo Egipto, por ejem-
plo, solo que ahora de una manera incompara-
blemente mds racional y por ello mds inevitable”
(Weber, 2008, 115).

27. Esta actitud en (y frente a) la modernidad coin-
cide con la que Bolivar Echeverria (2011, 170-
171) ha conceptualizado como un ethos cldsico
en la modernidad, el cual no anula ni descono-
ce la contradiccidn propia del hecho capitalista
sino que por el contrario la trata en calidad de
condicién ineludible de la vida moderna y su
mundo, [...] incluye una toma de distancia que
le muestra la alternativa de comportamiento
implicita en ella; no consiste en una identifica-
cién inmediata y obsesiva con la subordinacién
del valor de uso al valor. Si la acepta y asume
de todos modos como la mejor (0 menos mala)
de las dos salidas posibles, es porque reconoce
en ella la virtud de la efectividad. Su actitud
afirmativa respecto del hecho capitalista no le
impide percibir en la consistencia misma de lo
moderno el sacrificio que hace parte de ella”.
Aunque Echeverria denomina cldsica a esta
actitud, consideramos que seria mds preciso
llamarla trdgica, en tanto que coincide con la
caracterizacion de esta forma narrativa, por
ejemplo en la teoria de Frye (cfr. 1977).

28. Mitzman (1976, 170), de hecho, califica esta
conceptualizaciéon de la légica de la racionali-
zacion como “la contrapartida ‘no dialéctica’ y
basicamente politica de Weber a la teoria de la
acumulacién del capital de Marx”.

29. Un “progresismo” ademds politicamente peligro-
so para la clase obrera, como indicaba Benjamin
(cfr. 2007, 258-259).

30. Sobre el “liberalismo tragico” de Weber, cfr.
Villacanias, 2005, 130-131; también Ruano de la
Fuente, 1996.

31. Esta alienacién, por supuesto, fue en la cultura
mds alld de lo conceptual: el expresionista fue un
arte de antinomias.
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