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TEORIA DE LAS PARTES DE LA ORACION
EN LA GRAMATICA DE ANDRES BELLO

Alfonso Lépez Martin

ABSTRACT

This article attempts to define the contribution

blem of the parts of the sentence: a) the categories are neither universal nor preestablished,

show extreme mobility, such that the same w
sometimes within another,

La teorfa de las partes de la oracién es igual-
mente importante en Gram4tica y en Filosoffa del
Lenguaje. La presentacién que de este tema hace
Urban (1) puede servirnos de ambientacién, aun-
Que este autor no la refiera exactamente a la Gra-
mética, sino a la Lingiiistica.

Mientras se tenia el postulado del lenguaje natu-
m, se pensaba también en una gramdtica unjversal,
omln a todas las lenguas, y con ella la doctrina
el predominio légico en el lenguaje. “Una especie
@= armonia preestablecida entre |as partes del dis-
@urso y las partes o estructura de la realidad entra-
92 casi inevitablemente en esa concepcién’’.

Claro estd, Bello se sitta en las postrimerias de
#sia concepcion. Todavia no ha hecho su aparicién
Darwin y menos los actuales movimientos linglii's-
Scos. Urban cita a Steinthal cuando dice que “una
@amdtica universal no parece mas concebible que
@na planta o un animal universales’’,

Bello no estd en la misma situacién mental que
# autor citado, su reaccién ante los postulados de
@ gramdtica universal y, en particular, de la teorfa
@& las partes de la oracién, no son muy diferentes,
“omo puede verse en el prologo a la Gramdtica,

El tema de las categorfas es, pues, tipico de
da filosofia del lenguaje y Bello lo trata con am-
plitud y profundidad.

Como comenta Cuervo (2), las categorias gra-
maticales tienen por fundamento las categorias psi-
wldgicas, pero no siempre se corresponden exacta-
mente... A cada paso se advierte la tendencia a
mestablecer la armonfa entre la formula gramatical
¥ lapsicoldgica, pero la Gramética reclama sus fue-
™S y no siempre admite la reaccién.

Dice el propio Bello (3):

the basis of a functional not a semantic criterion, and c) they
ord occurs sometimes within one category and

“En realidad, las varias clases de palabras no difieren unas
de otras por sy significado, sino por/su conexién y depen-
dencia mutua en el lenguaje”,

A cualquier palabra puede darse cualquier ofi-
cio gramatical, porque las clasificaciones gramati-
cales: sustantivo, verbo, adjetivo, adverbio... son
oficios gramaticales, funciones, lugares abiertos o
vacios susceptibles de ser llenados de datos concre-
tos o palabras.

Contra lo que decfa la gram4tica universal, cada
lengua tiene su propia clasificacién de categorias:

“Obedecen, sin duda, los signos del pensamiento a ciertas
leyes generales, que derivadas de aquellas a que estd sujeto
el pensamiento mismo, dominan a todas las lenguas y
constituyen una gramdtica universal. Pero sj se exceptia la
resolucién del razonamiento en proposiciones, y de la pro-
posicién en sujeto y atributo; la existencia del sustantivo
para expresar directamente los objetos, la del verbo para
indicar los atributos y la de las otras palabras que modifi-
quen y determinen a los sustantivos y verbos a fin de que,
con nimero limitado de unos Y otros, puedan designarse
todos los objetos posibles, no sélo reales sino intelectua-
les, y todos los atributos que percibamos o imaginemos en
ellos; si exceptuamos esta armazén fundamental de las
lenguas, no veo nada que estemos obligados a reconocer
como ley universal de que a ninguna sea dado eximir-
se” (4).

El criterio de clasificacion de las palabras no es
otro, segln Bello (5), que el razonamiento, seg(in
los oficios que las palabras desempefian en el razo-
namiento. En otro lugar advierte Bello:

“Las palabras mudan frecuentemente de oficios, y pasan
por consiguiente de una clase a otra” (6).



El sustantivo se adjetiva y el adjetivo se sustati-
va. Algo y nada, que son sustantivos en algo sobra
Y nada falta, son adverbios en e/ nifio es algo pere-
Zoso y en la nifia no adelanta nada, Poco y mucho
son sustantivos en piden mucho Yy alcanzan poco;
adjetivos en mucho talento Y poco dinero; y adver-
bios en su conducta es poco prudente vy sus accio-
nes se critican mucho,

Mas, nos dice Bello en otro lugar (7), es otro
ejemplo de la transformacién de las palabras y de
€dmo pasan éstas de una clase a otra, Es sustantivo
en quiero mds, no he menester mds; adjetivo en
mds papel, mds libros; adverbio en mds valeroso,
adelanta mds, mds aprisa; y conjuncién en sabe la
leccioén, mas no sabe decirla (8).

Fendmeno parecido le sucede a medio. Es sus-
tantivo en no hay medio, no tengo medios de sub-
sistencia; adjetivo en medio vano, media fanega;
adverbio en medijo vivo; afijo (cuasipreposici6n) en
medio pez, medio mujer (9).

Bajo experimenta transformaciones semejantes:
sustantivo en el piso bajo; verbo en Yo bajo, ti
subes; preposicion en bajo la mesa, bajo su protec-
cion. Por lo demds, bajo, como preposicién, es de
aquellas que tienen una significacién precisa (10).

Qué son las diferentes partes de la oracién, es
un tema que no debe basarse en |la significacién de
las palabras, sino en la funcién que desempefian. E|
contexto forma parte, por consiguiente, del crite-
rio de clasificacion, porque es precisamente el con-
texto el que determina la funcién de las palabras.

No hay palabras que, de suyo, estén hechas para
ser sblo sustantivos o sélo adjetivos, predestinadas
#rremediablemente para tener forma de verbos. A
| cualquier palabra se le puede dar cualquier oficio
. Bramatical, porque, en rigor, las clasificaciones gra-
* maticales son oficios gramaticales, funciones, co-
mo se dice ahora, esto es, lugares abiertos y vacios
. para llenarlos de datos concretos (11).

: AristGteles habfa catalogado en sus categorfas
| los distintos predicados o enunciados posibles, sin
. R intencién de convertirlos en moldes de las distin-
1as clases de palabras (las partes de la oracibn), que
- €l estudiaen la Poética, con prescindencia absoluta
. de sus categorias. Pero la escoldstica medieval, que
. Brd siempre alrededor del pensamiento aristotéli-
| ©o, vio en ellas la prefiguracion mental de las cate-
| gorias verbales. Todo el pensamiento gramatical es-
.~ B prisionero hasta nuestros dfas de €sas supuestas
- equivalencias. Y de ah( nace la tentativa permanen-
#e de explicar las partes de la oracién como corres-
Pondencia de valores l6gicos,
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Para la Academia, verbo es la parte de la ora-
cién que designa estado, accién o pasién. Pero las
palabras estado, accién y pasién tendrian que ser,
seglin esa definicién, verbos. Si los adjetivos son
los que indican cualidades, cualidad, belleza, bon-
dad, blancura, ingenio, agudeza, etc., tendrfan que
ser adjetivos.

La significacion légica de una palabra no nos da
su categoria gramatical. M4s que lo que la palabra
significa importa el modo, el cémo lo signifi-
ca(12).

¢Cudntas y cudles son las partes de la oracién?

Platon y Aristbteles distinguieron dos funciones
en las palabras: las que nombran cosas, nombres; y
los signos de accidn, verbos. Dionisio de Tracia
distinguié ocho: nombre, verbo, participio, artfcy-
lo, pronombre, preposicion, adverbio y conjun-
cion.

Nebrija distingui6 diez: nombre, pronombre, ar-
ticulo, verbo, participio, gerundio, infinitivo, pre-
posicion, adverbio y conjuncién,

Benot distingue cuatro funciones: verbos, sus-
tantivos, modificantes y nexos.

Isidoro Ferndndez Monge (1854) dividfa los vo-
cablos en tres clases: sustantivos, modificativos y
conexivos.

El Brocense, en verbo, nombre y particula.

Salvé lo mismo que el Brocense.

Las diferencias en el nGmero y en la funcién de
los vocablos son mis aparentes que reales, pues,
aunque se reduzcan como se quiera, se tienen siem-
pre sustantivos, adjetivos, pronombres, articulos,
verbos, adverbios, preposiciones, conjunciones e
interjecciones.

Diez son las partes de la oracién para la Acade-
mia, siete para Bello: sustantivo, adjetivo, verbo,
adverbio, preposicién, conjuncién e interjeccién.
Estin en este orden: 10 sustantivo, 2° adjetivo y
verbo, 39, y en orden inferior, el adverbio, La
conjuncién no tiene rango. Bello lo expresa en for-
ma muy explicita,

“Yo he reducido las partes de la oraci6n a siete: sustanti-
vo, adjetivo, verbo, adverbio, preposicién, interjeccién y
conjuncién; pero me ha parecido conveniente dar la deno-
minacién comtn de nombres al sustantivo y al adjetivo,
por la semejanza de sus accidentes y Ia frecuente transfor-
macién de uno en otro; sin que por esto, cuando enumero
las mds altas categorfas en que se dividen las palabras,
considero al nombre como una de ellas, puesto que el
sustantivo y el adjetivo ofrecen caracteres especiales, ex-
clusivos e importantisimos que diferencian al uno del o-
tro y de todas las otras clases de palabras. En castellano, y
acaso en todas las lenguas, se observa que una parte de ia
oracién se convierte a veces en otra distinta, y mientras




. dura la transformacién deja de ser lo que era, y manifiesta
. las propiedades a que accidentalmente pasa. La clasifica-
cién de las palabras es propiamente una clasificacién de
oficios gramaticales”.

La naturaleza del sustantivo, adjetivo, verbo,
#tc,, la describe Bello de la siguiente manera:

“E! sustantivo es la palabra dominante: todas las otras
@oncurren a expiicarlo y determinarlo.

El adjetivo y el verbo son signos de segundo orden: ambos
modifican inmediatamente al sustantivo.

. El adverbio es un signo de orden inferior: modifica modi-
ficaciones.

Los adjetivos, verbos y adverbios no bastan para todas las
modificaciones, mediatas o inmediatas, del sustantivo; hay
otro medio destinado al mismo fin, que es el complemen-
. El complemento significa una relacién y representa
mecesariamente el objeto en que ésta termina, llamado
##rmino; a veces solo, a veces precedido de una palabra a
gue ha dado la lengua el oficio peculiar de anunciarlo.
Esta palabra es la preposicién.

El complemento, por lo dicho, o consta de un término
solo (las mds de las veces denotado por un sustantivo) o
de preposicién y término. El es un signo de segundo or-
den, como el adjetivo, o un signo de orden inferior, como
el adverbio.

La interjeccién, en fin, es como un verbo inconjugable,
Que envuelve el sujeto, y estd siempre en la primera perso-
ma del presente de indicativo” (13).

El sustantivo, a pesar de su nombre, no designa
siempre una sustancia. A esto se redujo en gran
parte la filosofia de Platon.

Alld por 1790, la Academia definfa el sustanti-
%o como la primera parte de la oracién que se
' declina por casos. Por la época de Bello, decfa que
&s la parte de la oracién que sirve para nombrar las
| ©osas y las personas. En las Gltimas ediciones decfa
' Que es la parte de la oraci6n que sirve para designar
seres, personas o cosas que tienen existencia inde-
pendiente, ya en la realidad, ya por abstraccién o
personificacion.

Hay que reconocer que la Gltima definicién es
muy completa y que abarca las aportaciones brin-
gadas por Bello (14).

Adjetivo no es la palabra que significa cualidad,
sino la que explica o modifica inmediatamente el
significado del sustantivo (15).

j Los adverbios son palabras que modifican una
modificacion o explican el significado del sustanti-
wo (16).

Hay una pégina en Filosoffa del entendimien-
 (17) que nos da, por decirlo as, la clave funda-
mental para determinar las partes de la oracién:

“Hay mucha variedad en las definiciones que dan los gra-
mdticos de las diferentes clases de palabras. Pero si se
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atiende a que fa clasificacién de las palabras en la gramdti-
ca tiene por objeto manifestar sus diferentes oficios, es
claro que la definicién del sustantivo, de adjetivo, del ver-
bo, etc., debe ceifiirse a sefialar las posiciones peculiares y
caracterfsticas de cada una de estas clases de signos verba-
les. ¢{Qué diremos, pues, de la definicién que suele darse
del sustantivo, palabra que sirve para nombrar o sefialar
las cosas? No hay palabra que no signifique una idea y
que no sefale, por consiguiente, una cosa. Tampoco es
buena la definicién que se da del sustantivo, diciendo que
significa sustancia real o imaginaria: verde envuelve la idea
de sustancia lo mismo que cuerpo; desde que se dice verde
nos figuramos cosa verde. Y por otra parte, icudl es el
concepto a que la imaginacién no pueda unir la idea de
sustancia real o imaginaria? La definicién serfa siempre
vaga, y por tanto oscura. En realidad las varias clases de
palabras no difieren unas de otras por su significado, sino
por su conexion y dependencia mutua en el lenguaje”’ (EI
subrayado es nuestro).

En la Gramdtica, se ocupa Bello de este tema en
la Nota I: Clasificacién de las palabras (18):

“Por mds que una clasificacién esté sujeta, en gran parte,
al arbitrio del ciasificador, es menester que siempre se
halle en relacién con el objeto de la ciencia o arte a que se
aplica. La Gramdtica tiene por objeto ensefiar el recto uso
de las palabras. A este uso, pues, han de referirse y acomo-
darse las diferentes clases de palabras, de manera que toda
clase se distinga de las otras por las funciones peculiares
que desempefia en ei razonamiento. Esto es lo que yo he
procurado en mi clasificacién, y que no siempre me ha
parecido encontrar en las otras gramdticas’’.

“‘Hay ademds en esta materia una regla irrecusable, como
dictada evidentemente por la razén, y es que los varios
miembros de la clasificacién no se comprendan unos a
otros. {Qué dirfamos del que en un tratado de Historia
natural dividiese los animales en cuadripedos, aves,
caballos, perros, dguilas y palomas? Este es (entre otros)
un grave defecto en la clasificacién ordinaria...”.

{Cudntas son, pues, las partes de la oraci6n? La
Academia admitia diez en la edicién de su Gramd-
tica de 1895; seis variables: el articulo, el nombre,
el adjetivo, el pronombre, el verbo vy el participio;
cuatro invariables: el adverbio, a preposicién, la
conjucién vy la interjeccién (19). En la edicién de
1931, las reduce a nueve, pues elimina el participio
como parte separada del verbo (20).

Antes de hablar del nimero de partes de la ora-
cion que reconoce Bello, quizds convenga revisar
este problema en algunos de los lingiiistas y fil6so-
fos del lenguaje.

Urban nos advierte (21) que nos figuramos que
todos los verbos estin inherentemente conectados
con la acciébn como tal, que un sustantivo es el
nombre de algin objeto o personalidad definida
que puede representarse por el espiritu, y que to-
das las cualidades son necesariamente expresadas
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por palabras o grupos de palabras a las cuales pode-
mos aplicar con propiedad el titulo de adjetivos.
Pero resulta que, puesto a prueba nuestro vocabu-
lario, encontramos que las partes del discurso estan
lejos de responder a un anilisis tan simple de la
realidad. En cualquier lengua, las partes de la ora-
cidn no representan categorias fijas, sino una apro-
ximacion vacilante. No solamente se ordenan unas
dentro de otras, sino que se transforman en otras.
La comparaciéon de unas lenguas con otras corro-
bora este hecho.

“E| lenguaje, como vestidura del pensamiento, afiade
Urban (22), es sin duda un ropaje.inadecuado, y no estd
necesariamente moldeado sobre la realidad”.

Veremos que estas ideas las habia expresado Be-
llo en el prologo de la Gramadtica casi un siglo antes
que Urban, pero sigamos dando cuenta de otros
razonamientos de Urban, que vienen aqui muy de
proposito.

Una doctrina de las categorias que se base en la
forma idiomdtica, al estilo de Aristoteles .o de
Kant, no sblo no representa la realidad, sino que
conduce a una metafisica falsa. Pero no todos los
estudiosos del lenguaje son hoy tan escépticos en
este punto. La cita de Sapir es aquf relevante (23).
El lenguaje consiste en una serie de proposiciones.
Un cardcter natural e inherente del lenguaje es que
debe haber algo de que se hable y debe decirse algo

acerca del sujeto o tema elegido.

La mayorfa de las lenguas han establecido una
barrera formal entre los dos términos de una pro-
posicién. Como lo mds comin es hablar de perso-
nas o de cosas, los sustantivos se encargan de repre-
sentar esas personas o cosas. Y como lo que deci-
mos generalmente de las personas o cosas es lo que
hacen, son los verbos los que se encargan de repre-
sentar esos conceptos de actividad. Sustantivo y
verbo son, por consiguiente, partes universales y
necesarias para Sapir. Pero no todos siguen una
Ifnea tan limitante. El que mds se acerca a Sapir es,
quizés, A.H. Gardiner, Speech and Language, pag.
269, segn cita de Urban (24). Para Gardiner, las
dos partes del discurso necesarias e ineludibles son
el sujeto y el predicado: algo de que se habla y
algo que se dice de ello. Si faltan estos dos elemen-
tos no hay discurso. Las otras no son partes nece-
sarias, sino solo distinciones gramaticales dentro
del lenguaje.

Para citar solamente a otro autor mds cercano
en el tiempo a Bello y menos radical que los ante-
riores, mencionemos a Jespersen, quien, segin Ur-

ban (25), afirma que son cinco clases de ‘“‘partes

del lenguaje que son necesarias e ineludibles”: sus-

tantivo, verbo, adjetivo, partfcula y pronombre.
Dice Bello (26):

“Yo he reducido las partes de la oracién a siete:
Sustantivo, Adjetivo, Verbo, Adverbio, Preposicién, Inter-
jeccién y Conjuncién”.

Como se puede apreciar, tres menos que la Aca-
demia en su primera presentacion y dos mds que
Jespersen, con la diferencia respecto a este altimo
que Bello elimina el pronombre como parte de la
oracién mientras Jespersen lo mantiene. Es mds, -
Bello casi se decide por eliminar la distincion entre -
sustantivo y adjetivo:

“... pero me ha parecido conveniente dar la denominacién
comutin de Nombres al sustantivo y al adjetivo, por la se-
mejanza de sus accidentes y la frecuente transformacién
de uno en otro; sin que por esto, cuando enumero las mids
altas categorfas en que se dividen las palabras, considere al
nombre como una de ellas, puesto que el Sustantivo y el -
Adijetivo ofrecen caracteres especiales, exclusivos e impor- '
tantfsimos, que diferencian al uno del otro y de todas las
otras clases de palabras. En castellano, y acaso en todas las
lenguas, se observa que una parte de la oracién se convier-
te a veces en otra distinta, y mientras dura la transforma-
cién deja de ser lo que era, y manifiesta las propiedades de
la clase a que accidentalmente pasa. La clasificacién de las
palabras, concluye Bello, es propiamente una clasificacién
de oficios gramaticales”.

En la introduccién que hace Cuervo a sus notas
sobre la Gramitica de Bello (27), comenta la doc-
trina bellista de las partes de la oracion establecien-
do una cierta relacién entre categorias gramaticales
y psicoldbgicas. ‘

“Incalculables progresos ha hecho en nuestros d fas la Gra-
mdtica, no ya en cuanto ensefia a corregir una que otra
falta contra el buen uso de cada época, sino principalmen-
te en cuanto expone y aplica los principios que rigen el
lenguaje, ora tomando por campo una lengua especial, ora
una o mds familias de ellas. (...). Por otro lado, el examen |
no menos profundo de los procedimientos que precedeny
acompafan a la expresién hablada de los conceptos, ha
ensefiado a distinguir la parte que en el movimiento del
lenguaje corresponde al individuo y la que corresponde a
la sociedad, y emancipando a la Gramdtica de la inflexibi-
lidad y estrechez de la légica, la ha enlazado con la psico-
logfa, de que ha resultado multitud de hechos que o antes
no se habian reparado o se habfan interpretado errada-
mente., (...)". :

“Las categorfas gramaticales tienen por fundamento las
categorias psicolégicas, pero no siempre se corresponden :
exactamente; asi en las frases hubo fiestas, hizo grandes
calores, el sujeto psicolégico, el concepto que domina en
el entendimiento del que habla, lo representan los sustan-
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. Wwos fiesta, calores, y el atributo hubo, hizo; conforme a
~ lie gramdtica esos sustantivos son acusativos. A cada paso
% advierte la tendencia a restablecer la armonfa entre las
. es férmulas gramatical y psicolégica, y por eso muchos

We=n hubieron fiestas, hicieron grandes calores; si bien la
Mramdtica reclama sus fueros y no siempre admite la reac-
D (aiiin” .

. Pero volvamos a retomar la Iinea de Bello. A
~ msalquier palabra puede darse cualquier oficio gra-
- matical, porque las categorfas gramaticales son pa-
- & Bello, como hemos visto, oficios o funciones
~ gamaticales, lugares abiertos o vacios susceptibles
. &= ser llenados de datos concretos, esto es, de pala-
 lras.

- EL SUSTANTIVO

- “Elsustantivo esla palabra dominante: todas las
~ miras concurren a explicarlo o determinarlo”, nos
* ice Bello en la Nota | (28). Designa el sustantivo
| aosas permanentes, estables, no sujetas al tiempo
~ mn sujecion esencial. Contra la Ifnea de los grie-
. s, los escoldsticos y los légicos de Port—Royal,
~ = todos ellos sometian la gramdtica a la ontolo-
- B2, Bello se coloca en la direccién de los nomina-
- listas. Por eso dice Bello en su Filosofia del enten-
| @imiento (29) que el sustantivo no es lo que nom-
| 2 o sefala cosas, porque toda palabra lo hace de
- @iguna manera; sino que sustantivo es la palabra
. mee sirve para significar el sujeto de la proposicion
W el término del complemento. El otro lugar de la
. misma obra, nos dice Bello (30) que:

. “Tenemos la propensién a revestir de un ser real, de una
. mpecie de sustancia, todo aquello que se significa por un
i dmstantivo’’,

~ Y afiade que la filosoffa de Platén se reduce casi
imda a esto.
~ En la Gramdtica (31), nos vuelve a decir que,
- womo el verbo es la palabra esencial y primaria del
. amwibuto, el sustantivo es la palabra esencial y pri-
~ imaria del sujeto.
. Podemos recorrer las varias descripciones que
- mos hace Bello del sustantivo a través de sus obras
@amaticales. Los sustantivos, nos dice en el Com-
wendio (32), sefialan seres, personas o cosas en que
- pensamos. Sefialan incluso la falta de ser, como
- madje, nada. Las palabras, nos dice Bello en otro
| lugar (33), que sirven para sefalar las personas, las
. @osas, los objetos, acerca de los cuales pensamos,
- % llaman sustantivos. Se distinguen los sustantivos
- por la influencia que tienen sobre la forma de las
@iras palabras que se juntan o refieren inmedia-

tamente a ellos. El sustantivo, dice en otra parte
Bello (34), se distingue, ademds, por su capacidad
de sefialar a un ser individual.

Sustantivos y adjetivos se intercambian con fre-
cuencia los oficios. Ademds, se asemejan mucho en
los accidentes de género y namero. Por eso, los
gramdticos los llaman nombres (35). Se Ilaman
nombres al sustantivo y al adjetivo. Ambos tienen
singular y plural semejantes y pertenecen asf a una
misma clase de palabras (36).

Como conclusién de lo anterior, podemos decir
con Bello (37) que el sustantivo sujeto es la pala-
bra dominante de la oracién, a que se refiere el
verbo atribuyéndole alguna cualidad, ser o estado.
En torno al sustantivo sujeto se colocan las demds
palabras.

Dice Bello en la Nota Il (38):

“El cardcter peculiar del sustantivo consiste, a mi juicio,
en su aptitud para servir de sujeto; el del verbo en su
oficio actual de atributo. Son dos palabras que, sefialando
las dos partes de la proposicién, se miran, por decirlo asf,
una a otra, y tienen una relacién necesaria entre si”’.

“Para la Gramdtica no hay en la proposici6n més que dos
partes distintas y separadas: el sujeto, a cuya cabeza estd
el sustantivo, y el atributo, a que preside el verbo’’.

El intercambio de funciones de las palabras se
manifiesta, por ejemplo, en la sustantivacién del
adjetivo. “Lo de ayer” equivale a /la cosa o las
cosas de ayer (39). El sustantivo se embebe a veces
hasta desaparecer. La elipsis es uno de los mds po-
sitivos y poderosos agentes en la vida de los idio-
mas (40). Un adjetivo se sustantiva cuando se calla
el sustantivo con el cual concierta: /os justos quie-
re decir los hombres justos; el verde, el color ver-
de... (41). El adjetivo se sustantiva, dice Bello en
otro lugar (42), callindose el sustantivo a que se
refiere y de que depende su terminacion.

El participio también se sustantiva con algunos
verbos. Por ejemplo con el verbo haber: he leido
tu carta. En la actualidad, la terminacién del adje-
tivo es invariable, pero antiguamente se dijo he
leida tu carta, a la manera en que se dice tengo
leida tu carta (43). Para que tener se combine con
el participio sustantivandolo es preciso que envuel-
va una significacién pasiva y que haya un acusativo
ticito indeterminado a que mentalmente se refie-
ra (44). Cuervo encuentra que emplear el partici-
pio sustantivado con tener constituye un portugue-
sismo; pero que lo usan Lope, Cervantes y Santa
Teresa (45).

Pero si el adjetivo se sustantiva, también el sus-
tantivo se adjetiva: e/ profeta rey, la dama soldado,
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la luna, satélite de la tierra, Rey, soldado, de la
tierra son sustantivos en funcion de adjetivos (46).

Los pronombres no constituyen para Bello una
categorfa mds, sino que entran en la categoria de
los sustantivos. A este problema dedica Bello espe-
cialmente 1a Nota 1V (47). Si el sustantivo expresa
los objetos de un modo absoluto, esto es, sin sus
cualidades, con mayor razdn se aplica esta nocion
a los pronombres personales; no les faltan ni los
oficios ni los caracteres de los nombres. Luego, los
pronombres son nombres.

EL VERBO

Verbo es para Bello:

“una palabra que significa el atributo de la proposicién,
indicando juntamente el .nGmero y la persona del sujeto,
el tiempo del atributo y el modo de la proposicién’’.

El verbo es al atributo lo que el sustantivo es al
sujeto. Sujeto y atributo son las dos Gnicas partes
integrantes de la proposicion.

No serd, quizds, ocioso advertir aqui que Bello
entiende por atributo lo que corrientemente se
suele entender por predicado y que entiende por
predicado lo que se suele entender por atributo.

La antigua divisidn tripartita de sujeto, cépulay
predicado se funda en una abstraccién que no pro-
duce resultado prictico alguno (48).

En otro lugar (49), nos dice Bello que ‘el verbo
significa el ser o estado de las cosas, las acciones o
movimientos”. El verbo es una palabra que no pue-
de confundirse con otra alguna, afiade Bello en
otro lugar (50).

Pero el concepto de Bello sobre la naturaleza
del verbo lo expresa en forma mds completa en la
Gramdtica. En el capitulo Il (51), dice que el ver-
bo es:

“Ja palabra mds esencial del atributo; es por excelencia el
atributo mismo, porque todas las otras de que éste puede
constar no hacen mds que referirse a ella, explicando o
particularizando su significado”.

Reserva la Nota lHl (52) a la definicion del ver-
bo. Advierte que no considera verbos ni al infiniti-
vo, ni al gerundio ni al participio.

Comienza Bello por examinar una definicion de
“uno de nuestros mds respetables gramdticos’.
Quizés no cita el nombre del gramdtico en cuestion
porque se siente obligado a disentir de él, cuando,
por otra parte, es consciente de lo que le debe. Se
trata ni més ni menos que de una cita de la Gramd-

tica de Vicente Salva. Efectivamente, en el capf|
lo V (53) est4 la definicion acotada por Bello:

“El verbo es la parte de la oracién que expresa los me
mientos o acciones de los seres, la impresién que ésta
causan en nuestros sentidos, y algunas veces el estado :
los mismos seres, o la relacién abstracta entre dos idea

Bello encuentra que ésta no es una definicién de
verbo, sino una enumeraci6n de las diferentes espe
cies de verbos, seglin su significado; porque “una des
finicion debe mostrarnos el cardcter comin de tode
los verbos, y lo que distinga a todos y cada uno ¢
ellos de las dem4s clases de palabras; faltando este
no hay definicion”.

“Ademds, cuando se dice, e/ movimiento de la luna,
susurro de las hojas, la frialdad de la nieve, la serenidad &
la atmbésfera, la semejanza entre el estafio y la plata, est
palabras movimiento, susurro, frialdad, serenidad, se
janza, serian seg(n la férmula precedente, verbos, y de
mds calificados que pudiese presentar la iengua”.

Otra definicion del verbo. Segtin cierto fil6logs
los verbos son:

“aquellas palabras que significan (o en otro tiempo signi
caron) el acto de ejecutar los movimientos materiales
(por extensién) las operaciones de los espfritus”.

Esta definicion, dice Bello, tiene el pequefio
conveniente de contradecirse a si misma. Si las p&
labras que significaron movimiento en otro tiemg
y ahora ne, son todavia verbos, ¢no se deduce g
aqui que tenemos verbos que no significan me
mientos?

“Ver en las palabras lo que bien o mal se supone ¢
fueron, y no lo que son, no es hacer gramdtica de
lengua, sino su historia”’.

Y afiade Bello:

“Afios ha no habfa mds que un verbo, el verbo ser; él e
el que encarndndose en todos los otros, les daba el ca ‘
ter de tales. Mas, he aquf un nuevo sistema, en que ser®
es rigurosamente verbo, porque no significa movimie
y si se le concede este titulo es en consideracién a
méritos de uno de sus abuelos, que en griego significaba
iQué es rigorosamente en el dfa? Es, responde en susta
cia el mismo autor, una mera cSpula, una conjuncién @
a la verdad parece verbo, porque tiene todos los accid
tes de tal, personas, nimero, tiempos y modos, y hace :
mismos oficios en la oracién; pero no io seria si trein
siglos ha no hubiera significado movimiento”.

Por todo lo anterior, parece que conviene reé
ner la definicion que, a juicio de Bello (54), es
més completa: Verbo



“Es una clase de palabras que significan el atributo de la
| groposicién, indicando juntamente la persona y el nimero
| @&l sujeto, el tiempo y modo del atributo”,

Bello no confunde la estructura légica con la
#amatical y, por eso, niega que el verbo ser tenga
sreeminencia sobre los demds verbos.

Citdbamos arriba de la Nota |1 (55), la frase si-
. guiente:

“La divisién que suele hacerse de la proposicién en sujeto,
| @pula y predicado, no tiene ni fundamento filosé6fico, ni
#plicacién prictica en el arte de hablar”,

Y sigue Bello:

“Carece de apoyo en la historia de las lenguas; écudl es
#quella en que se haya visto o se vea palabra alguna, limi-
| %ada s6lo a enlazar el predicado con el sujeto? EIl verbo
. @we significa la existencia en abstracto no es una mera
@bpula; la existencia en abstracto es un atributo como
airo cualquiera, y el verbo que la denota se desenvuelve
| = las mismas formas de persona, tiempo y modo que los
. atros. Se le ha llamado verbo sustantivo, y se ha conside-
72do a cada uno de los otros verbos como resolubles en
@os elementos, el verbo que denota la existencia en abs-
fracto y un adjetivo variable. Pero si con esto se quiere
decir que en la formacién de las lenguas se ha principiado
por el verbo sustantivo, el cual combindndose con adjeti-
s engendre los demds verbos, no sélo es falso el hecho,
sno contrario al proceder natural, necesario, del espiritu
umano, que va siempre de lo concreto a lo abstracto.
. Tan absurdo me parece pensar que Sentio haya principia-
#o por sum sentiens, como lo serfa pensar de Homo y
Canis hubiesen provenido de ens humanus y ens caninus”’,

Conviene sefialar, aunque sea de paso, que por
2 doctrina de esta Nota [l, se aparta Bello en gran
manera de la gramdtica filoséfica, se inscribe en la
linea de los empiristas ingleses y pone los fun-
damentos de una gramdtica formalista.

Matiza Bello (56):

“El verbo ser se junta con adjetivos que lo determinan y
due, ejerciendo este oficio, se refieren al mismo tiempo al
sustantivo, Pero ésta no es una particularidad que distinga
2 ser, pues como se dice es bueno, es malo se dice también
#51d ciego, estd sordo, nacié enfermo, murié pobre, duer-
me tranquilo, corre apresurado, anda triste, se muestra
#sforzado, etc.”.

A continuacién justifica Bello su nomenclatura
respecto del atributo y del predicado. Como se ha
dicho ya, llama predicado a los que suele entender-
se por atributo y atributo a lo que se conoce gene-
ralmente como predicado verbal.

“El adjetivo predicado, constante en su referencia al sus-
2ntivo, puede hallarse en muy diversos lugares, ya cons-
truyéndose inmediatamente con el sustantivo (/a oscura
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noche, el triste invierno), ya modificando el verbo e/ d/fa
amaneci6 tempestuoso), ya designando el término de un
complemento (se acreditan de valientes, tiene fama de
hermosa, da en temerario). Yo miro, pues, al predicado
como unafuncién del adjetivo, cuando refiriéndose al sus-
tantivo sin limitar su extensién, enuncia una cualidad del
objeto que significa. Por consiguiente hago diferencia en-
tre predicado y atributo. El adjetivo predicado y el verbo
modifican ambos a un sustantivo; pero el segundo lo hace
precisamente designando la segunda parte de la proposi-
cién, el atributo; presidiendo en &l a todas las otras pala-
bras que lo componen, y tomando las formas peculiares
que corresponden a la persona y ntimero del sujeto, y a las
ideas de tiempo y de modo que conviene indicar; carac-
teres de que no goza el adjetivo predicado. Podrin prefe-
rirse otros términos para distinguir las dos cosas que yo
llamo predicado y atributo; pero la distincién entre ambas
es un hecho incontestable de la lengua. Supébngase, si se
insiste en ello, que el verbo sea la cbpula, mds un predica-
do; siempre serd cierto que hay diferencia entre el predica-
do que envuelve la cépula y el predicado que no la envuel-
ve. A lo segundo llamo yo simplemente predicado; a lo
primero, atributo. En el lenguaje ordinario, se confunden
ambas cosas; pero si la lengua se vale de dos medijos diver-
sos para denotar una modificacién del objeto que el sus-
tantivo designa, ¢no convendrs que cada uno de ellos ten-
ga su denominacién? En las que yo les he dado he procu-
rado alejarme lo menos posible de la nomenclatura que
estd en uso”’.

A continuacién pasa Bello a discutir la doctrina
de J.S. Mill sobre este punto. Del filésofo dice que
es uno de los mis eminentes de nuestra época, y
del escrito Sistema de Légica, que es una obra alta-
mente estimada en el dia. Mill también descom-
pone la proposicion en sujeto, copula y predicado.
Sin embargo, para Mill los elementos absolutamen-
te necesarios para que haya proposicion son sujeto
y predicado. La cdpula viene a ser el signo que
hace distinguir un elemento de otro. La distincién
se consigue a veces por medio de la inflexién ver-
bal: e/ fuego arde, pero otras veces por el verbo
ser: la azucena es olorosa. E| verbo ser no significa
la existencia en abstracto en forma necesaria, sino
simplemente la existencia real o imaginaria. Bello
concluye que hay que liberar a la gramitica de las
condiciones impuestas por los légicos y que ésta
debe atender sdlo los hechos de la lengua tal como
ella los presenta.

EL ADJETIVO

Tal vez la descripcion més atinada sobre la natu-
raleza del adjetivo en Bello sea la que acabamos de
referir en la Nota Il. Sin embargo, es necesario
completar la nocién de adjetivo en Bello con la
relacién de otros puntos de vista del propio Bello.
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En la Nota | (57) nos dice Bello que el adjetivo
y el verbo son signos de segundo orden. Concibe
como de primer orden al sustantivo sujeto y en un
orden inferior al adverbio y los complementos.

{Qué es el adjetivo? , se pregunta Bello en Filo-
sofia del entendimiento, al tratar “Del juicio y de
sus varias especies’’. Y contesta:

“No es, como dicen muchos, una palabra que significa
cualidad, y se usa sin embargo como sustantivo. Es una
palabra que explica o modifica inmediamente el significa-
do del sustantivo: “los cuerpos blancos”; ‘el color blan-
co’’; “la blanca azucena” (58).

" Este concepto de adjetivo parece mucho mis evo-
lucionado en Bello que lo que suponen las defini-
ciones que sobre el adjetivo proporciona el autor
en sus tratados gramaticales menores. Asi, en el
Compendio (59) dice que:

‘“Los adjetivos denotan alguna calidad o circunstancia de
las cosas que sefialamos con los sustantivos, como grande,
pequefio”,

En otro lugar (60), anota que el adjetivo modi-
fica al sustantivo, es decir, agrega alguna cualidad,
alguna circunstancia que el significado del sustanti-
vo puede contener o no. En un tercer pasaje (61),
Bello acoge la definicion de Hermosilla en el senti-
do de que el sustantivo y el adjetivo se diferencian
en que, mientras el sustantivo significa el objeto en
su totalidad, el adjetivo significa las calidades o
modificaciones de los objetos.

En un pasaje de Filosofia del entendimien-
to (62), al hablar *‘De la relacién de igualdad y de
mds y menos”’, dice:

“Los nombres que significan clases fundadas sobre la mera
existencia de una condicién, se usan regularmente como
sustantivos. Pero -desde que, variando su significacién, ad-
miten mds 0 menos, toman el cardcter de adjetivos. Hom-
bre, por ejemplo, es un ser dotado del conjunto de cuali-
dades que son caracteristicas de la especie humana; poseer
o no este conjunto de cualidades es una condicién invaria-
ble. Pero también podemos entender por hombre el varén
dotado de valor y de resolucién, en un grado sobresalien-
te, y entonces es claro que ya no se trata de condiciones
invariables sino de cualidades susceptibles de mds y me-
nos, y por eso podemos usar el nombre como un adjetivo,
diciendo, v. gr., Pedro es mds hombre que Juan”.

A continuacidn, reconoce Bello que también hay
adjetivos que significan condiciones invariables, co-
mo la condicién de infinitivo que no admite mds o
menos (63).

La necesidad de los adjetivos, la trata Bello en
la Gramadtica (64):

‘“Las cosas en que podemos pensar son infinitas, p
que no sélo son objetos del pensamiento los seres
que conocemos, sino todos aquellos que nuestra imag
cién se fabrica, de que se sigue que en la mayor p
los casos es imposible dar a conocer por medio de um
tantivo, sin el auxilio de otras palabras, aquel objeto}
ticular en que estamos pensando. Por ello necesita
menudo combinarlo con otras palabras que lo
quen, diciendo por ejemplo, e/ nifio instruido, el nii
poca edad, |os drboles silvestres, las plantas del hue.

Y afiade Bello (65):

“Entre las palabras de que nos servimos para modi
sustantivo, hay unas que, como el verbo, se refieren
lo modifican directamente, pero que se diferencian
del verbo, porque no se emplean para designar prims
mente el atributo, ni envuelven la multitud de indi
nes que bajo sus varias formas es susceptible el
Lidmanse ADJETIVOS, porque suelen afnadirse al
tivo, como en njfio instruido, metales preciosos. Pe!
cede también muchas veces que, sin embargo de refe
directamente al sustantivo, no se le juntan; como y
decimos e/ nifio es o me parece instruido; proposich

en que instruido, refiriéndose al sustantivo sujeto, fa
parte del atributo’’.

As{ como se sustantiva el adjetivo, cuando
calla el sustantivo a que va referido el adjetn
también se da el fendbmeno contrario: la adjet
ciébn del sustantivo. El sustantivo se adjetiva,
Bello (66), agregindolo a otro sustantivo a la 8
nera en que suelen hacerlo los adjetivos: ‘‘el pé
blo rey”. Este sustantivo que se adjetiva conse
su género y su nimero: ‘‘La dama soldado”’; “i
guerras, funesto azote de la humanidad’’; “Lo
pafioles, primera nacién europea que piso el cos
nente americano’’.

En otro lugar (67), aquilata Bello el conce;
de adjetivacion del sustantivo. El sustantivo se;
jetiva cuando se refiere a otro sustantivo espe@
candolo o explicindolo. “El profeta rey’ signifi
una especie de profeta, pues en gramdtica la eg
cie se reduce muchas veces a un solo individuo. !
es lo mismo que “El rey Carlos”, donde reys
epiteto de Carlos. En “El rey profeta’ se abas
menos que profeta y menos de rey; en “El§
Carlos'’, se abraza menos que rey, pero no me
que Carlos, porque Carlos denota cierto individ
y el individuo no es susceptible de estrecharse.
expresiones “‘El rey profeta” y “El profeta rey”
son equivalentes, porque en castellano, el segu
sustantivo especifica al primero.

En contrapartida a la adjetivacion de susta
vos, varios adjetivos se sustantivan regularmente
la terminacion femenina del plural formando ca
plementos adverbiales: de veras, de buenas a [
meras, por las buenas, a las primeras, a las claras
oscuras, a secas, a escondidas, a hurtadillas, a

biendas, etc. E| adjetivo matemdtico, matemdti



¢ sustantiva también en plural: las matemdti-

i (68).

. EI adjetivo se adverbializa a veces: del adjetivo
lms, Jejas surge el adverbio /ejos (69). También el
zrbio no s6lo se sustantiva, sino que también se

Betiva; “‘es un hombre as/”’ (70).

~ Si, como vimos, el pronombre cae para Bello en

i :zxegorla del nombore, el articulo cae en la del

jetivo. En un lugar (71) lo llama simplemente

wmiculo adjetivo tanto al definido como al indefi-

. En otro lugar (72), que los adjetivos e/, /a,

W unos, unas, etc. se llaman articulos definidos.

s mismo en otros pasajes.

_. ADVERBIO

Seglin la Nota | (73) “El adverbio es un signo
W orden inferior: modifica modificaciones”.

. Se pregunta Bello en Filosofia del entendimien-
e “iQué es el adverbio? "', y responde:

' s una palabra que modifica una modificacién o explica-
e del significado del sustantivo: “esperanzas demasiado
llsmmjeras’’; noticias manifiestamente falsas’’; ‘‘servicio mal
mmompensado’’; ‘“ ioh méritos tarde conocidos! *’; ““los fi-
llsafos antiguos no conocieron el verdadero modo de es-
\adiar 1a naturaleza” (74).

En la Gramdtica (75), nos da la siguientes defi-
macion del adverbio, que es la comdnmente conoci-
i

““Como el adjetivo modifica al sustantivo y al verbo, el
" WDVERBIO modifica al verbo y al adjetivo; al verbo, v.
Wr., corre aprisa, vienen despacio, escribe elegantemente;
il adjetivo como en una leccibn bien aprendida, una carta
"l escrita, costumbres notoriamente depravadas, plantas

Wemasiado frondosas. Sucede también que un adverbio
~ modifica a otro, como en estas proposiciones: e/ ave vola-

e muy aceleradamente, la funcibn terminb demasiado
~ merde. Né6tese la graduacién de modificaccioness: demasia-
wo modifica a tarde, y tarde a terminé”.

Los adverbios no tienen género y nimero. Su sig-
mificado es equivalente a un complemento (76). So-
#re el intercambio del adverbio con otras parte de
E - = Ll
k2 oracién, nos da Bello (77) la siguiente sintesis:

& El sustantivo se adverbializa: ‘‘Los vestidos no
eran nada elegantes’’.

. B} £/ adverbio se sustantiva: “Hoy es dia de fies-

| ta’’; alli es buen lugar para construir el puente”’.

¢! El adverbio se adjetiva: “‘Es un hombre as/”’.

& El adjetivo se adverbializa: ‘“‘No veo claro”.

Los adverbios y complementos hacen a veces el
oficio de conjunciones: “muy de proposito’ y ex-
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cepcionalmente el adjetivo califica al adverbio:
“allf mismo”’, “‘mafiana mismo’’.
LA PREPOSICION

Las preposiciones son palabras que se antepo-
nen siempre al sustantivo o a otra palabra o frase
que hace entonces las veces de sustantivo (78). La
preposicién sirve para anunciar el término y, a ve-
ces, falta. Ademds de anunciar el término, las pre-
posiciones pintan con bastante propiedad la rela-
cibn particular de que se trata. Las principales pre-
posiciones simples son: a, ante, bajo, con, contra,
de, desde, durante, en, entre, hacia, hasta, median-
te, obstante, para, por, segin, sobre, tras.

La relacidn que estas preposiciones establecen
con el término, puede apreciarse en los ejemplos
siguientes: 10. Libro de fébulas. 2°. Libro de Pe-
dro. 39. Libro de la Biblioteca. 4°. Aficionado a la
musica. 5©. Abundante en granos. 6. Cubierto de
ricas telas. 70, Escribo una carta (donde no se em-
plea la preposicién). 8°. Escribo a un amigo. 9°.
Escribo en verso. 10°. Escribo en buen papel. 11°.
Escribo con mala pluma. 129. Escribo sobre la re-
volucién francesa. 139, Escribo acerca de la plaza.
1490, Escribo debajo de la mesa (79).

Algunos adverbios se convierten en preposicio-
nes con facilidad. Por ejemplo, cuando: cuando la
guerra, esto es, en tiempo de la guerra (80); cuan-
do viejos, cuando solteros. Puede hablarse de ora-
ciones elipticas; pero, si la elipsis se hace habitual,
los elementos elididos se olvidan y las palabras en-
tre las cuales median contraen un vinculo gramati-
cal inmediato (81).

Otros adverbios que se hacen preposicion son,
por ejemplo, cuesta arriba, rio abajo, tierra aden-
tro, mar afuera, meses antes, dias después, afios
atrds, camino adelante, etc. (82) El adverbio con-
vertido en preposicién tiene que posponerse (83).
Otros adverbios se convierten en preposiciones se-
guidos de de: ‘bajo de la cama”, ‘‘tras de la puer-
ta’,

LA CONJUNCION

Dice Bello en la Nota |:

“La conjuncién no tiene propiamente rango: es un vincu-
lo entre elementos andlogos; liga sustantivos con sustanti-
vos, adjetivos con adjetivos, verbos con verbos, adverbios
con adverbios, oraciones con oraciones” (84).

En otro lugar (85), dice Bello que nos valemos
de las conjunciones para ligar dos palabras o frases
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que hacen el mismo oficio. También la define (86)
como la palabra que une dos o mis elementos ana-
logos: dos sujetos de un verbo, dos atributos de un
sujeto, dos adjetivos de un sustantivo, dos califica-
ciones de un verbo, dos proposiciones, etc.

LA INTER]JECCION

La interjeccibn es una palabra que parece hacer-
nos prorrumpir en la sibita emocion o afecto, cor-
tando a veces el hilo de la oracién (87).

Enla Nota | (88) dice:

“La interjeccién, en fin, es como un verbo inconjugable.
que envuelve el sujeto, y estd siempre en la primera perso-
na del presente de indicativo”.

Las interjecciones se originan unas veces en sus-
tantivos: iDios mio! (89); otras, en adjetivos:
iPobre de ti! (90); otras, en verbos: iVaya! , iOi-
ga! (91).

Como colofén a la doctrina sobre las categorias
gramaticales de Bello, conviene recordar aquf el
comentario que hace Cuervo en la nota 8 (92) so-
bre el pensamiento de nuestro autor.

Cuervo plantea en primer lugar los criterios que
se suelen usar para clasificar las partes de la ora-
cion:

)

“Son tan varios los elementos que pueden o deben tomar-
se en cuenta para clasificar las partes de la oracién, que es
casi imposible llegar a un resultado absolutamente satis-
factorio; y asf nada tiene de extrafio que sobre el particu-
lar haya habido tantas opiniones y disputas. Los principa-
les elementos de clasificacién en las lenguas de nuestra
familia indoeuropa son la significacién absoluta de la pala-
bra, su forma y sus funciones u oficios en la frase”.

El criterio semdntico trata de ajustarse a las ca-
tegorfas lbgicas y ontoldgicas; pero en gramdtica
carece de validez universal:

“En cuanto a lo primero, es cierto que las categorfas gra-
maticales de sustantivo, adjetivo y verbo corresponden a
las categorfas légicas de sustancia, cualidad y accién o
acaecimiento; pero también lo es que si el sustantivo de-
signa privativamente una sustancia, lo que no hacen nij el
verbo ni el adjetivo, hay designaciones sustantivas de la
cualidad o la accién (blancura, carrera), y verbos que de-
notan estados o cualidades permanentes (bermejear, ne-
grear, rojear...). En atencién al significado se han consti-
tuido también clases aparte con los pronombres y los nu-
merales, pero es patente que unos y otros se reparten
entre las categorfas del sustantivo 'y del adjetivo”.

Tampoco considera Cuervo vilido el criterio
morfolébgico, seglin manifiesta a continuacion:

“Si consideramos la forma, o sean las inflexiones, fig
mente haremos la divisién en las tres clases de nomb
mas aquf se ofrece el tropiezo de las formas nomina
del verbo y de las voces indeclinables que se sustanti
ademds ni en las particulas cabe ulterior divisién, ni en
nombres la de sustantivo y adjetivo; sin que valga apela
la forma o construccién comparativa del adjetivo, sup
to que muchos por su significacién la repugnan”.

Un criterio mds acertado es el funcional, a
que tampoco carece de dificultades seglin obse
Cuervo: :

“Tampoco faltan dificultades en la clasificacién por e
cios o funciones. Si el sustantivo en contraposicién
verbo y del adjetivo, ejerce las funciones de sujeto y ca
ellas las de objeto en su sentido mds lato, también ot
términos o combinaciones de términos pueden ejer
y las atributivas, peculiares del adjetivo, no son ajenas &
sustantivo, como aparece en las aposiciones y en el ofid
de predicado. Aun mayores son las dificultades que p

sentan los verbos auxiliares y supuesta la nomenclat
tradicional, las palabras conjuntivas, pues al mismo tie
po que donde y cuando son llamados adverbios, aung
si pasan por conjunciones”’.

“Ademds de esta variedad de conceptos, a veces contradig
torios, en que pueden considerarse las palabras, hay
muititud de gradaciones y medias tintas, debidas ya a
evolucién natural de los significados, ya a las influenc
de la analogfa: “Sucede a veces, dice atinadamente Bel
que una palabra ha perdido en parte su primitiva natu
za, y presenta ya imperfectamente, y como en embriés
los caracteres de otra, habiendo quedado, por decirlo a
en un estado de transicién” (93).

Bello opta por un criterio mixto: en parte fui
cional y en parte formal:

“A pesar de tamanas dificultades, nuestro autor, alia
la clasificacién de los oficios con las de las formas (aung
sin mencionar aquf este elemento) ha establecido una ¢
sificacién que abarca la mayoria de los casos, y, lo g
vale mds, ha dado idea clara de la estructura psicolégic:
gramatical de la oracién y proporcionado instrume
precioso para analizar y discriminar los diversos ofich
que puede desempefiar un mismo término. Bien es verda
que en algunas cosas ha roto con la tradicién, pero
esto, mds que vituperio, merece loa...”.

A pesar de todas las ventajas de este Gltim
criterio, todavia encontramos elementos en el le
guaje que no se ajustan definitivamente a ningum
categoria gramatical, como el infinitivo y el gerun
dio. Cuervo analiza estos casos en el siguiente
to:

“No obstante, la clasificacién de nuestro autor, como
das las demds, ofrece puntos discutibles por el conflics
en que se hallan los diferentes criterios mencionados.



WM imfinitivo hallamos dos funciones diversas: de toda evi-
limecia es que puede denotar atributo como cualquier in-
del verbo, pero no se conjuga como éste; y puede
bién servir de sujeto, como el sustantivo, aunque no
mpre lo hace por sfi, sifio combinado con su sujeto, a la
mera de las demds proposiciones: Bello, guidndose por
|l criterio de la forma, se ha decidido por el cardcter
mantivo. Cosa parecida ha hecho con el gerundio, desa-
giendo las funciones verbales y calificindolo de adver-
.. Para clasificar entre los sustantivos el participio que
\mm haber forma los tiempos compuestos, es patente que
12 podido aplicar su criterio, una vez que dicho partici-
e no puede servir de sujeto. Otro escollo encontré para
mdecar en su cuadro el anunciativo que, llamado comdn-
memte conjuncién, y que no puede pertenecer a esta clase
Lamgin él la limita, y aquellos términos como casi y hasta
‘= se trasforman en meros prefijos’.
| “indicadas las ventajas indiscutibles de la clasificacién es-
liblecida en esta ‘“Gramdtica” y algunos de sus flacos,
| im0 que debe aceptarse con menos rigorismo que su au-
| I, reconociendo que ciertos términos o ciertos matices
e su empleo quedan por fuera, y explicando las razones
| gmr [as cuales no se acomodan a ella. Acaso asf y valiéndo-
e de los mismos criterios se alcanzard mds claro conoci-
\imento de estos puntos dudosos y controvertibles, que
| lilindoles una solucién forzada” (94).

| EN RESUMEN

I—Las partes de la oracién no representan cate-
gorfas fijas.

2—Las categorias gramaticales no solo se funda-
mentan en la realidad, sino, sobre todo, en las
categorfas sicol bgicas.

3—Para Bello el criterio de clasificacion de las
palabras es el funcional, esto es, segin el ofi-
cio que las palabras desempefian en el razona-
miento.

4—Las palabras mudan frecuentemente de oficio
y pasan de una categoria gramatical a otra.

5—Diferenciar las partes de la oracién no es,
pues, una cuestidon semdntica sino funcional.
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6—Bello admite siete partes de la oraci6n: sustan-
tivo, adjetivo, verbo, adverbio, preposicion,
interjeccién y conjuncion.

7—El sustantivo es la palabra de primera clase; el
adjetivo y el verbo, de segunda; y el adverbio,
de clase inferior.

8—El complemento puede reducirse a signo de
segundo orden, como el adjetivo o a signo de
orden inferior, como el adverbio.

9—EI sustantivo es la palabra que sirve para signi-
ficar el sujeto de la proposicion y el término
del complemento. (He aqui una actitud for-
malista de parte de Bello).

10—Con frecuencia el adjetivo se sustantiva y el
sustantivo se adjetiva.

11—Los pronombres entran en la categorfa de los
sustantivos.

12—El verbo es respecto del atributo lo que el
sustantivo es respecto del sujeto.

13—El adjetivo no es la palabra que significa cuali-
dad, sino la que explica o modifica inmediata-
mente el significado del sustantivo.

14—Mientras los sustantivos significan clases fun-
dadas sobre la mera existencia de una condi-
cién, los adjetivos admiten la relacion de mds
0 menos en su significacion.

15—EIl adjetivo se adverbializa a veces y el adver-
bio se sustantiva o adjetiva.

16— Las preposiciones se anteponen siempre al sus-
tantivo o frase sustantivada. Sin embargo, el
adverbio convertido en preposicion tiende a
posponerse.

17—La conjuncidén no tiene propiamente rango, si-
no que es un vinculo que liga elementos andlo-
g0s.

18—La interjeccion es como un verbo inconjugable
que envuelve el sujeto y estd siempre en la
primera persona de presente del indicativo.
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