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RESUMEN

El espaiiol de las zonas centrales de Costa Rica se caracteriza por su gran cantidad de realizaciones no vibrantes de fonemas roticos en
distintos entornos. En este articulo se analizan particularmente las leniciones de las vibrantes preconsonanticas y multiples. Con base en
datos tanto sincronicos como diacroénicos, siguiendo el modelo de representacion fonologica de las roticas multiples como vibrantes
simples geminadas, se propone que los dos fendmenos estudiados son instancias de un mismo proceso, a saber, la evitacion de una
vibrante coronal ante una consonante similar. Se muestra que existe una clara correlacion entre la frecuencia de lenicion rética ante
consonante y la semejanza entre dicha consonante y una vibrante coronal, lo cual explicaria por qué las vibrantes multiples
(correspondientes a la geminada /rr/) presentan lenicion con mayor frecuencia que cualquier vibrante simple preconsonantica en esta
variedad lingiiistica.

Palabras clave: espafiol de Costa Rica; fonologia; réticas; lenicion; teoria de la optimidad.

ABSTRACT

The Spanish spoken in the central parts of Costa Rica is characterized by its high number of non-tap/flap/trill realizations of rhotic
phonemes in different environments. In this paper I analyze particularly the lenitions of preconsonantal and multiple rhotics (the latter
corresponding to trills in many other Spanish dialects). Based on both synchronic and diachronic data, following the model that represents
trills as geminated taps phonologically, I propose that both phenomena are instances of the same process, that is, an avoidance of a
coronal tap before a similar consonant. I show that there is a clear correlation between the incidence of rhotic lenitions before a consonant
and the similarity between the consonant in question and a coronal tap, which explains why trills (corresponding to the geminate /cc/)
present a higher frequency of lenitions than any preconsonantal rhotic in this linguistic variety.

Keywords: Costa Rican Spanish; phonology; rhotics; lenition; optimality theory.
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1. Introduccion

Las realizaciones de lo que en muchas descripciones fonologicas se representa como dos fonemas
vibrantes' es una caracteristica muy notable del espafiol de Costa Rica, sobre todo en la variedad
hablada en las zonas centrales del pais. En el habla del Valle Central y alrededores, los fonemas que
comunmente se conocen como vibrante simple y vibrante multiple presentan una gran variedad de
alo6fonos fricativos y aproximantes, muchos de los cuales son retroflejos.

Durante la segunda parte del siglo XX, varios lingliistas propusieron distintas explicaciones del
origen de este fendmeno. En cambio, en las décadas mas recientes, las teorizaciones fonoldgicas al
respecto han sido practicamente inexistentes en el ambito de la lingiiistica costarricense. El presente
trabajo es un esfuerzo para sintetizar los datos fonéticos que se han publicado, examinar las diferentes
propuestas fonologicas anteriores y llevar a cabo un nuevo analisis de la situacion, a través de los lentes
de la fonologia contemporanea. El modelo que se llega a plantear difiere sustancialmente de otras
propuestas anteriormente publicadas acerca de este fendmeno.

Los procesos que ocasionan los al6fonos no vibrantes se trataran en este escrito como instancias
de lenicion (véase Bauer, 2008). Todos los alofonos de fonemas roticos, tanto los vibrantes como los
demas, se subsumirdn bajo el término consonantes roticas. En esta misma linea, la nocion rdtica
multiple aludira a cualquier realizacion de lo que corresponde a una vibrante multiple en muchas otras
variedades del espafiol.

El articulo engloba, en cierto grado, las realizaciones rdticas no vibrantes en cualquier entorno,
pero su enfoque principal son las simples preconsonanticas y las multiples, ya que estos dos casos
parecen ser manifestaciones de un mismo fenémeno, lo cual es apoyado por datos tanto diacronicos
como sincrénicos. Todos los datos fonéticos en los que se basa el analisis provienen de estudios
anteriormente publicados por otros autores y se exponen a lo largo del apartado de antecedentes. Se
observan patrones muy similares en los trabajos citados, lo cual insta una explicacion fonologica.

El analisis se lleva a cabo dentro del marco de la teoria de la optimidad. Ademas, se fundamenta
en la hipdtesis de que el espanol cuenta con un solo fonema rético, /r/, y que las roticas multiples son
realizaciones fonéticas de fonemas vibrantes simples geminados. De esta manera, el trabajo no solo
introduce una perspectiva novedosa para el estudio de la lenicion rética, sino que también aporta datos
para la validacion de esta hipotesis “monofonémica”.

Es importante resaltar que la meta de este articulo no es proporcionar una descripcion precisa
de todas las realizaciones de las roticas en el espafiol costarricense actual, puesto que incluso se
consideran datos recogidos hace varias décadas. En cambio, el objetivo consiste en sistematizar los
casos de lenicion rética que se han venido documentando en el espafiol de Costa Rica y explicarlos
mediante una propuesta enmarcada en una teoria fonoldgica contemporanea. Por lo tanto, se trata de
un andlisis fonoldgico tedrico de un fendémeno ampliamente documentado a lo largo de los afos.

" En realidad, el término vibrante es poco preciso para aludir a la pronunciacién mas comun de /r/ en espafiol, pues esta se
puede describir mejor como “un solo golpe rapido” (Hualde, 2014, p. 181). Por esta razon, algunos autores prefieren la
nocion percusiva en lugar de vibrante simple. Sin embargo, a lo largo de este articulo se denomina vibrante a todas las
articulaciones que se conocen en inglés como #rill, tap y flap, con el fin de mantener mayor coherencia terminolégica con
las fuentes citadas, asi como para contar con un término que abarque todas las realizaciones de las rdticas que no presentan
lenicion. Esta decision terminoldgica no afecta el andlisis de ninguna manera.
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Cabe afadir que las realizaciones no vibrantes de fonemas réticos no es una caracteristica
exclusiva del espafiol de Costa Rica, sino que también ocurren en el espafiol hablado en partes de
Estados Unidos, México, Guatemala, Cuba, Panama, Colombia, Venezuela, Ecuador, Peru, Paraguay,
Bolivia, Argentina y Chile (Quesada Pacheco, 2002, pp. 88-89). Aunque los entornos en los que se
dan estas pronunciaciones son muy variados y la terminologia utilizada en las distintas descripciones
no siempre permite comparaciones directas, las teorizaciones llevadas a cabo en el presente trabajo
podrén ser relevantes también para otras variedades del espafiol.

2. Antecedentes

Los al6fonos aproximantes y fricativos, muchos de ellos retroflejos, de fonemas roticos en el espaiiol
de Costa Rica han sido detectados y analizados en numerosos estudios. En este apartado se sintetizan
los patrones mas relevantes observados en trabajos de las décadas mas recientes, ya que estos
conformarén la base para el andlisis. Sin embargo, cabe sefialar de una vez que, como apunta Lipski
(1994) con respecto a la pronunciacion en Costa Rica, “la variacion regional es enorme en un pais que
se puede atravesar en unas cuantas horas” (p. 242). El fenomeno bajo estudio es claramente mas
predominante en el Valle Central (Lipski, 1996, pp. 246-247; Quesada Pacheco, 2002, pp. 89-90;
Quesada Pacheco y Vargas Vargas, 2010, pp. 169-172), donde se encuentra la principal concentracion
poblacional del pais.

Un aparente inconveniente a este respecto es que algunos de los estudios empleados como
fuentes no sefialan el origen geografico especifico de los informantes, 0 mencionan simplemente que
los datos provienen de una combinacion de vallecentralefios y personas de otras partes del pais. De
todos modos, esto no deberia de afectar el presente analisis de manera significativa, puesto que lo
relevante es la distribucion de los aléfonos no vibrantes en los distintos entornos; la inclusion de
algunos datos de zonas donde no ocurre el fendmeno no afectaria el orden respectivo de los entornos
que favorecen el proceso.”

Antes de proceder, es necesario resaltar que la mayoria (véase Nunez-Cedeno, 2014, p. 75) de
las descripciones fonoldgicas basicas del espaiol postulan la existencia de dos fonemas vibrantes en
el espafiol: uno simple alveolar sonoro /r/ y uno multiple alveolar sonoro /r/. Estos dos fonemas
contrastarian unicamente en posicion intervocalica. En cambio, en posicion inicial de palabra y en
posicion inicial de silaba interior después de las consonantes alveolares /l/, /n/ y /s/, solo ocurre el
fonema vibrante multiple. Por su lado, como segundo elemento de una secuencia consonantica en
ataque sildbico, solo aparece el simple. En cuanto a la posicion final de silaba, generalmente se asume
que la unica vibrante que puede ocurrir es la simple, pero debido a que esta tiende a reforzarse en el
habla enfatica y en ciertos dialectos, varios lingliistas proponen un archifonema vibrante en esta
posicion (véase Hualde, 2014, pp. 97-98; Clegg y Fails, 2018, pp. 362-363).

Con el fin de presentar la informacion de las fuentes de manera coherente, se sigue el modelo
tradicional de dos fonemas réticos a lo largo de todo el apartado de antecedentes. Sin embargo,
posteriormente se introducird una perspectiva diferente, la cual constituird la base para el analisis
formal.

* A este respecto, conviene recordar que el presente estudio no es de caracter dialectologico, por lo que es de poca relevancia
para el analisis si el mismo fenomeno ocurre fuera del Valle Central o no, a menos que siguiera patrones diferentes, lo cual
no parece ser el caso.
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2.1. Datos fonéticos
2.1.1. Realizaciones de /r/

En posicion intervocalica, el fonema rético simple del espafiol costarricense no se distingue
considerablemente del de otros dialectos del espafiol, ya que se realiza como vibrante simple en la gran
mayoria de los casos (Calvo Shadid y Portilla Chaves, 1998; Vasquez Carranza, 2006).

Con respecto a las réticas en posicion final absoluta, han sido constantes las observaciones
(Sanchez Corrales, 1986; Umafia Aguiar, 1990; Calvo Shadid, 1995; Quesada Pacheco, 2002; Adams,
2002; Quesada Pacheco y Vargas Vargas, 2010) de un fono fricativo sordo o ensordecido, a menudo
etiquetado como “asibilado”. Empero, es importante sefialar que, en los estudios cuantitativos, también
se registran numeros considerables de al6fonos sonoros y vibrantes (Umana Aguiar, 1990; Calvo
Shadid, 1995). Asimismo, en esta posicion se ha observado una importante cantidad de aproximantes
retroflejas sonoras (Calvo Shadid, 1995; Calvo Shadid y Portilla Chaves, 1998). Bradley (en prensa)
registra un alargamiento fonético en roticas ensordecidas ante pausa en el espafiol de Costa Rica, el
cual explica como “un efecto de refuerzo consonantico en posicion final” (p. 27).

Una variacion alofonica de /t/ muy similar a la que se acaba de explicar es comun cuando el
fonema forma parte de grupos consonanticos tautosilabicos (Chavarria Aguilar, 1951; Agiiero, 1962;
Gainza, 1976; Sanchez Corrales, 1986; Calvo Shadid, 1995; Quesada Pacheco, 2002; Quesada Pacheco
y Vargas Vargas, 2010). Tanto la asibilacion como el ensordecimiento ocurren con mayor frecuencia
cuando la primera consonante de la secuencia es /t/ (Chavarria Aguilar, 1951; Umafa Aguiar, 1990;
Calvo Shadid, 1995; Vésquez Carranza, 2006; Quesada Pacheco y Vargas Vargas, 2010), pero también
es relativamente comun después de /d/ (Vasquez Carranza, 2006; Quesada Pacheco y Vargas Vargas,
2010). Quesada Pacheco (2002) afirma que el al6fono fricativo sordo se encuentra en retroceso, tanto
en los grupos consondnticos tautosilabicos como en posicion final absoluta, “en particular entre los
jovenes de los centros urbanos; este grupo generacional es el que més reacciona y lo encuentra vulgar;
tampoco se oye en los medios de difusion” (p. 88).

Lo que mayor relevancia tiene para el presente estudio es el hecho de que hay una alofonia
rética muy notable en coda sildbica ante consonante. Esta variacion es claramente condicionada por
los rasgos de la consonante siguiente. Gainza (1976) destaca la observacion de lo que ¢l llama “una
articulacion de [-r] asibilada” (p. 83) a final de silaba, pero que al mismo tiempo describe como “muy
proxima” (p. 83) a la que aparece en la palabra inglesa corner. Dado que ninguna de las dos roticas en
dicho vocablo suele asibilarse en las variedades predominantes del inglés, es probable que el autor
realmente aluda a una pronunciacion deslizada, tal vez incluso retrofleja, de la vibrante en posicion
preconsonantica.

En este entorno, Calvo Shadid (1995) registra una frecuencia considerable de realizaciones
clasificadas como fricativa alveolar, aproximante retrofleja y aproximante alveolar. La lingliista no
toma en cuenta el punto de articulacion de la consonante siguiente, lo cual, de acuerdo con
publicaciones mas recientes, parece ser el principal factor condicionante para la alofonia. De todos
modos, se puede resaltar que los alo6fonos aproximantes, tanto el alveolar [1] como el retroflejo [1], son
los més frecuentes ante consonante; destaca sobre todo el alto numero de [1] ante oclusiva sonora y de
[1] ante nasal. Asimismo, hay una cantidad considerable de al6fonos fricativos, especialmente el que
la autora clasifica como una fricativa corta alveolar sonora [1], ante cualquier consonante. A su vez, la
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vibrante simple alveolar [r] presenta numeros bajos. Las realizaciones no vibrantes también son
relativamente frecuentes a final de palabra, aun cuando el vocablo siguiente comienza con vocal, pero
los nimeros indican que el entorno preconsonantico provoca mayor frecuencia de aléfonos no
vibrantes también en dicha posicion.

Umana Aguiar (1990) analiza la pronunciacion de las réticas en el espafiol hablado por diez
residentes en barrios de clase media en San José. En cuanto a la pronunciacion de /c/ a final de palabra,
propone un archifonema para la vibrante en dicha posicion, “en donde la vibrante simple [r] alterna
con la fricativa [1]" (p. 132), y agrega que “las variantes incluyen el aléfono [;], la contraparte sorda
de [1]” (p. 132). La autora realiza un andlisis exhaustivo de esta alofonia con respecto a los entornos
fonéticos y morfologicos, e identifica tres rasgos de la consonante siguiente que favorecen la
pronunciacién no vibrante: [+coronal], [+anterior] y [+liquida] (p. 133). Por esta razén, [1] es la
realizacion mas frecuente ante /l/, y cuando esta secuencia se da en posicion interior de palabra, “la [1]
monomorfémica es categorica” (p. 134).

Calvo Shadid y Portilla Chaves (1998), en un estudio de un corpus de habla culta de cuatro
mujeres jovenes de San José, identifican que el 25 % de las instancias de /r/ son retroflejas. De estas,
el 92 % son aproximantes ([1]), con el resto siendo vibrantes simples ([t]) (p. 83). No subdividen este
entorno de acuerdo con los rasgos de la consonante siguiente, pero la baja frecuencia de retroflejas
podria indicar que ciertas consonantes favorecen la retroflexion mas que otras. Con referencia a la
posicion final de silaba, afaden que “es interesante sefialar que en esta posicion no aparece ningin
caso de variante fricativa” (p. 83). En cuanto a la posicion final de palabra, las realizaciones retroflejas
son mas frecuentes ante consonante (25 %) que ante pausa (15 %), y ocurren solo en un 5 % de los
casos ante vocal, donde suele darse una resilabificacion.

Quesada Pacheco (2002) no presenta datos cuantitativos, pero afirma que el aléfono
aproximante retroflejo sonoro “es un sonido detectado recientemente en Costa Rica, el cual en los
ultimos afos ha tomado mucha fuerza en las generaciones jovenes del area metropolitana de San Jos¢”
(p. 88, citando a Zamora Munné y Guitart, 1982, p. 100, y Quesada Pacheco, 1996, p. 555). Asimismo,
sostiene que “ocurre casi siempre ante consonante sonora y pausa” y que “su aparicion se puede
explicar como un paso mas en la evolucion del retraimiento de las vibrantes” (p. 88).

Quesada Pacheco (2009) destaca que, en algunos casos, la /r/ final de verbos en infinitivo se
asimila a la [I] siguiente de un pronombre enclitico, de modo que surge una [1] geminada (pp. 150-
151). Sin embargo, no existen datos cuantitativos acerca de la frecuencia de este fendomeno.

Quesada Pacheco y Vargas Vargas (2010) realizan un analisis de la pronunciacion de la
mayoria de los fonemas del espanol hablado por 36 personas de distintas localidades de toda Costa
Rica. En el caso del fonema vibrante simple, este “se estudio ante las siguientes consonantes: /n/
(viernes), /m/ (enfermera), /I (Carlos), /s/ (almuerzo) y en posicion final (dormir)” (p. 169).* El
inconveniente de la presentacion de los datos es que estos se expongan de manera integral, sin separar
las zonas dialectales, pero los autores si afladen un comentario al respecto:

Viendo el panorama de /r/ desde una perspectiva dialectal, los al6fonos mencionados y la pronunciacion asibilada
estan practicamente condicionados geolectalmente, ya que los porcentajes mas altos de realizaciones como
vibrante simple [r] y sin asibilacion figuran en todas las tierras bajas, mientras que la retroflexion y el
ensordecimiento se revelan como dominantes en las tierras altas. Estos resultados estan en consonancia con todos

? Cabe aclarar que el simbolo [1] representa una aproximante/deslizada en el Alfabeto Fonético Internacional.
* Ademas, analizaron /r/ en grupos consonanticos en ataque silabico, pero esos datos no se presentaran aqui.
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los estudios fonéticos realizados en Costa Rica desde mediados del siglo XX hasta la fecha. (Quesada Pacheco y
Vargas Vargas, 2010, pp. 169-171)

Los ntimeros presentados por Quesada Pacheco y Vargas Vargas (2010, p. 170) se reproducen

en la Tabla 1.

Tabla 1.
Aloéfonos de /r/ en coda silabica registrados por Quesada Pacheco y Vargas Vargas (2010)

Alofonos registrados por niimero de informantes y
porcentajes

Posicion Palabras Vibrante simple Apropmante Aproximante

retrofleja sonora
[c] ] alveolar sorda [1]

ante /n/ viernes 64 (44,4 %) 80 (55,5 %)
ante /m/ enfermera 116 (80,5 %) 28 (19,4 %)
ante /1/ Carlos 47 (32,6 %) 97 (67,3 %)
ante /s/ almuerzo 102 (70,8 %) 42 (29,1 %)

final dormir 55 (38,1 %) 89 (61,8 %)

Como se puede observar, los datos son estadisticamente cuestionables, debido al bajo nlimero
de muestras, pero concuerdan con los hallazgos de Umaiia Aguiar (1990) con respecto a los entornos
para las realizaciones no vibrantes. Los patrones mas relevantes que se pueden extraer de este estudio
son los siguientes:

e La aproximante retrofleja sonora [{] ocurre en coda sildbica ante cualquiera de las
consonantes consideradas, pero es mas frecuente ante /1/'y /n/.

e La aproximante alveolar sorda [J] ocurre inicamente en posicion final absoluta, donde es
muy frecuente.

A suvez, Aguilar Porras (2014) analiza la pronunciacion de la vibrante ante /d/, /l/, /n/, /t/ y /s/,
tanto en palabras individuales como en la lectura de un texto, por parte de 30 estudiantes de la
Universidad Nacional. Solo se registran dos tipos de realizacion: retrofleja y no retrofleja. Sin
embargo, es de suponer que las variantes retroflejas también presentan leniciones, ya que casi no se
han reportado vibrantes retroflejas en otros estudios del espafiol de Costa Rica. El investigador
encuentra que ante /l/ y /n/ la pronunciacién aproximante retrofleja se da en casi todos los casos,
mientras que ocurre con menor frecuencia ante las otras tres consonantes consideradas. No especifica
la procedencia geografica de sus informantes, pero es probable que una gran parte sea del Valle
Central, dada la ubicacion del campus principal de la universidad. Los resultados combinados se
presentan en la Tabla 2.
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Tabla 2.
Porcentaje de realizaciones retroflejas de /c/ ante consonante en el estudio de Aguilar (2014)

Porcentaje de
Contexto Cantidad realizaciones
retroflejas
ante /d/ 17/60 28,33 %
ante /1/ 87/90 96,66 %
ante /n/ 56/60 93,33 %
ante /t/ 6/60 10 %
ante /s/ 17/60 28,33 %

En resumen, al igual que en los otros trabajos citados, Aguilar Porras (2014) muestra que la
retroflexion ocurre con mayor frecuencia ante /l/ y /n/, y que también los rasgos de [+sonoro] y
[+continuo] lo propagan en cierto grado.

2.1.2. Realizaciones de /r/

En cuanto al tradicional fonema multiple /1/, si se encuentran casos de realizaciones vibrantes multiples
en el espafiol de Costa Rica, pero las pronunciaciones fricativas y aproximantes sonoras son claramente
las mas frecuentes en todos los analisis que se han llevado a cabo del espaiol vallecentralefio, sin que
el entorno (inicio absoluto, entre vocales o tras consonante) parezca ser significativo.

Chavarria Aguilar (1951) fue el primero en no incluir una vibrante multiple en el inventario
fonémico del espafiol de Costa Rica, y varios otros investigadores reportan que la realizacion vibrante
multiple es casi inexistente (Agliero, 1962; Gainza, 1976; Umafia Aguiar, 1990; Calvo Shadid y
Portilla Chaves, 1998; Vasquez Carranza, 2006); lo que varia entre las distintas descripciones es el
modo (fricativo o aproximante) y el punto de articulacion (alveolar o retroflejo) que se les asigna a los
alofonos.

Como ya se ha adelantado, Chavarria Aguilar, ya en el afio 1951, debido al alto nimero de
realizaciones no vibrantes registradas, categoriza este fonema no como vibrante, sino como fricativo
(representado por el simbolo /R/): “an apico-alveolar groove spirant, tense and very fricative” (p. 250).
Sanchez Corrales (1986) describe la pronunciacion intervocalica como fricativa apicoalveolar sonora
[1], y la realizacién después de pausa o de los fonos [n] y [1] como africada sonora [“r]. Umaiia Aguiar
(1990) también denomina fricativa a la realizacion no vibrante; especificamente, “fricativa tensa
alveolar sonora” (p. 129). De manera similar, la descripcion general proporcionada por Vasquez
Carranza (2006) de este sonido es “fricativo asibilado”, pero con un punto de articulacion retroflejo.
Por su lado, Calvo Shadid (1995) denomina “aproximante retrofleja” a la realizacion encontrada en la
mayoria de las ocasiones. Este término también es utilizado por Aguilar Porras (2014). Calvo Shadid
y Portilla Chaves (1998) distinguen entre fricativas y aproximantes retroflejas, las cuales figuran con
una distribucion respectiva similar en su estudio del habla culta de San José. A su vez, Quesada
Pacheco (2002) sefiala que tanto una fricativa prepalatal sonora, o asibilada, como una aproximante
retrofleja sonora se encuentran como aléfonos de /r/ en el Valle Central, y que “dicha asibilacion esta
inmersa en un proceso de retroflexion” (pp. 88-89). Asimismo, Quesada Pacheco y Vargas
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Vargas (2010) reconocen la existencia de aproximantes tanto alveolares como retroflejas, sin
especificar su distribucion respectiva.

De esto se puede desprender que, del rotico multiple, ocurren pronunciaciones tanto fricativas
como aproximantes, tanto alveolares como retroflejas, en el espafiol costarricense, especialmente en el
dialecto vallecentralefio. Estas leniciones se dan con mucho mayor frecuencia que las analogas del
rético simple, en tal grado que el sonido vibrante multiple parece ser casi inexistente en esta variedad
lingiiistica.

2.2. Documentacion historica

Ademas de los datos mas recientes que han sido expuestos hasta ahora, es relevante examinar las
realizaciones de las réticas desde una perspectiva histdrica. Los primeros casos de documentacion son
puramente impresionistas y no proporcionan ninguna informacién cuantitativa, pero son
imprescindibles para establecer el orden en el que aparecieron los distintos fendmenos.

De acuerdo con Quesada Pacheco (1992, p. 29; 2009, p. 158), la primera mencion de
realizaciones “no normativas” de las vibrantes en el espafiol de Costa Rica es de Ulloa (1872), quien
hace referencia a la asibilacion de la vibrante simple en el grupo /ndc/ (pp. 140-141). Décadas después,
Dobles Segreda (1910, p. 4284), Gagini (1919/1975, p. 13) y Mangels (1926, pp. 28, 35) documentan
la asibilacion en el grupo /tr/. En el mismo trabajo, Mangels (1926) sefiala por primera vez la presencia
de asibilacion y ensordecimiento de /r/ en posicion final de enunciado y ante /s/ (pp. 32-33, 42).

Con respecto a la vibrante multiple, Quesada Pacheco (2009) deduce que, “al menos al inicio
del siglo XX, no habia asibilacion de la vibrante multiple” (p. 161). El lingiiista indica que la primera
documentacion segura de este fendmeno fue realizada por Chavarria Aguilar (1951, p. 250). A su vez,
Agtliero (1962) lo describe como “general en todas las clases sociales” (p. 137).

Los procesos documentados mas recientemente son la retroflexion tanto de la rética simple
como de la multiple. Un inconveniente en la documentacion histdrica de este fendmeno es la evidente
ausencia de un término para referirse al punto de articulacion retroflejo en el vocabulario de los
estudiosos de la época. De todos modos, el primero en detectar un retraimiento de ambos tipos de
réticos es Gainza (1976). Acerca de la vibrante multiple, sefiala lo siguiente: “El lugar de articulacion,
por su parte, estd también expuesto a multiples variaciones, aunque se puede afirmar con certeza que
las realizaciones mas anteriores son prepalatales” (p. 82). Ademas, destaca el caracter “no-liquido” de
este fonema. Inmediatamente después, el autor hace referencia a lo que, posiblemente, podria ser la
primera documentacion de la retroflexion de la vibrante simple preconsonantica, aunque no utiliza esa
terminologia:

consiste en una articulacion de [-1] asibilada, muy préxima —si no idéntica, en muchos casos— a la del inglés, como
en la palabra ‘corner’, por ejemplo; mis estudiantes tienden a identificarla como linguo-palatal sonora, aunque
reconocen en multiples testimonios un grado de ensordecimiento bastante marcado. (Gainza, 1976, p. 82)

Asimismo, Gainza (1976) sefiala que considera que dicho comportamiento corresponde mas a
un aléfono de la vibrante multiple que de la vibrante simple (p. 82), lo cual debe de aludir a que sus
puntos de articulacion eran cercanos. Desgraciadamente, no menciona en qué entornos ocurria el
fendmeno, pero el ejemplo de corner podria indicar que, por lo menos, se daba ante /n/.
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Seis afios después, Zamora Munné y Guitart (1982) hacen una observacion similar acerca de
ambos fonemas vibrantes:

En el castellano de Costa Rica, donde también se da la asibilacion rehilada de vibrantes, aparece como aléfono,
tanto de /r/ como de /t/, un segmento que, siendo similar en punto de articulacion a [r], no es ni asibilado ni rehilado
ni tampoco vibrante. Dicho sonido, que representamos [r’], es al parecer una aproximante, como la r del inglés en
rich ‘rico’. (p. 100)

Quesada Pacheco (2009) resume, considerando la documentacion existente, los pasos
cronologicos de los cambios en la pronunciacion de las vibrantes de la siguiente manera:

1. Se registra la asibilacion de vibrante simple en el grupo /ndr/ en el Valle Central, después de la segunda mitad
del siglo XIX (almendra, Andrés).

2. A principios del siglo XX se empieza a dar la asibilacion de /t/ en contacto con /t/ (tres, cuatro).

3. Hacia la segunda década del siglo XX se registra, en posicion final de palabra o ante pausa, y ante /s/, la
asibilacion de la vibrante simple /c/ en [1] y su consiguiente ensordecimiento en [1] (persona, vapor).

4. Se da la asibilacion de /r/ en posicion intervocalica (carro), cuya segura documentacion data de mediados del
siglo XX.

5. En las tltimas décadas del siglo XX se registra la pronunciacion retrofleja de vibrante simple implosiva (carne,
Carlos, comer, etc.) y de vibrante multiple (carro, cerro) (p. 163).

Es probable que la asibilacion de la vibrante simple en determinados entornos haya sido el
desencadenante para los demas cambios, ya que habria causado una inestabilidad en la realizacion de
las roticas. De esta manera, todos los pasos de la cronologia presentada por Quesada Pacheco (2009)
estarian relacionados. De todas formas, el presente estudio se enfocard en los puntos 4 y 5, dado que
se pretende mostrar que la asibilacion y la retroflexion de la vibrante simple en posicion implosiva (y
mas que nada ante ciertas consonantes) y de la vibrante multiple pueden analizarse como instancias de
un mismo fenémeno, tanto diacréonica como sincrénicamente.

2.3. Teorizaciones fonologicas anteriores

Varios lingliistas (Chavarria Aguilar, 1951; Gainza, 1976; Sanchez Corrales, 1986; Calvo Shadid y
Portilla Chaves, 1998) postulan que lo que originalmente era una vibrante multiple ha llegado a
convertirse en un fonema fricativo. Por lo tanto, no tratan la lenicion de este fonema como un proceso
fonolégico sincronico. En cambio, todos los autores que explicitamente proponen un inventario
fonematico del espafiol del Valle Central de Costa Rica si incluyen un fonema vibrante simple alveolar
/t].

Gainza (1976) opina que el fonema que originalmente era vibrante multiple se ha convertido
en un fonema asibilado sordo // que puede ser realizado como sonoro, ensordecido o sordo, y cuyo
lugar de articulacion “esta también expuesto a multiples variaciones, aunque se puede afirmar con
certeza que las realizaciones mas anteriores son prepalatales” (p. 82). La transformacion de /t/ en /1/ la
describe, siguiendo a Alarcos Llorach (1974), como una consecuencia de la inestabilidad en el orden
palatal del subsistema palatal etimologico:

la inexistencia del sibilante castellano apico-alveolar y la presencia, en su reemplazo, de un sibilante predorso-
alveolar —claramente inserto en el orden dento-alveolar— que asume el valor que, en el sistema etimologico, posee
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/0/, dejo vacia la castilla [sic] del orden palatal correspondiente a /$/. A mi juicio, este es el lugar que ha ocupado,
en el sistema, el fonema /1/, resultante de la asibilacion de /t/. (p. 82)

Sanchez Corrales (1986) postula que, después de la fricaciéon de /r/, ocurrié una escision
fonologica que produjo un contraste fonoldgico entre /1/ y /3/, puesto que los sonidos [1] y [1] (asi como
[s], alo6fono de /s/) contrastan en posicion intervocalica a nivel superficial. El fonema sordo /y/ seria
producto de la secuencia /1s/, la cual resultaria en el ensordecimiento de /1/ y la elision de /s/.

Por su lado, Umana Aguiar (1990), en sus reglas formales de variacion, postula una vibrante
multiple como forma subyacente para las realizaciones [1] y [1], si bien reconoce que “es facil entender
por qué Chavarria Aguilar (1951:250) argumenta que el espafiol de Costa Rica tiene s6lo una vibrante”
(p. 135). El fonema vibrante multiple lo representa con los rasgos [+sonante, +tenso], en contraste con
el vibrante simple, el cual especifica como [+sonante, —tenso].

Calvo Shadid y Portilla Chaves (1998) senalan que “la explicacién popular mas comun sobre
la aparicion de variantes [retroflejas] en el espafiol de Costa Rica es atribuir su origen a una influencia
del inglés, presumiblemente de los Estados Unidos de América” (p. 83). Sin embargo, refutan
rotundamente dicha hipotesis y, en cambio, se apoyan en el analisis de Chavarria Aguilar (1951) para
explicar la retroflexion de este fonema. Sostienen que, durante los afios posteriores a la publicacion de
Chavarria Aguilar, el fonema se fue posteriorizando y consolidando como retroflejo, por lo que lo
representan con el simbolo /s/. De acuerdo con su teoria, durante el primer periodo de existencia de
//, tanto este fonema como /s/ presentaban los rasgos distintivos [+coronal, +anterior], de manera que
la parte de la lengua implicada en la produccion del sonido era el unico contraste entre ambos: /s/ como
predorsal y /s/ como apical. Esto generaria una presion sobre el punto de articulacion de /s/, de modo
que se fue posteriorizando y consolidando como retroflejo, reinterpretado con el rasgo [—anterior]. Por
lo tanto, la retroflexion se daria debido a una presion estructural interna del sistema fonologico,
originada por la asibilacion de la vibrante multiple.

En cuanto a las variantes retroflejas de la vibrante simple /r/, Calvo Shadid y Portilla Chaves
(1998) proponen que

A pesar de que este fonema no sufre presion alguna sobre su punto de articulacion, se explica como consecuencia
del fendmeno de neutralizacion de /t/ y /s/ (o /t/ para el espafiol estandar) en posicion no intervocalica, el cual
permite que variantes fonéticas relacionadas con alguno de ambos fonemas aparezcan en la misma posicion
silabica. (p. 85)

En resumen, Calvo Shadid y Portilla Chaves (1998) sostienen que la retroflexion surgida en el
fonema que originalmente era vibrante multiple se extendié a la vibrante simple debido a la
neutralizacion que ocurre en varias posiciones silabicas entre ambos fonemas. Empero, no proponen
ninguna explicacion de la asibilacion de /r/ que habria iniciado esta reestructuracion.

3. Fundamentos tedricos
3.1. Estatus fonoldgico de las roticas multiples
Como ya se ha sefialado, el punto de vista predominante en descripciones fonologicas bésicas del

espafiol es que su inventario fonémico contiene dos fonemas réticos: el simple /c/ y el multiple /r/. Se
trata de dos consonantes similares que en gran medida presentan una distribucién complementaria,
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pero que si contrastan en una posicion, a saber, la intervocalica. Los pares minimos que exponen este
contraste son el fundamento para postular la existencia de dos fonemas diferentes, en consonancia con
la lingiiistica estructuralista. Sin embargo, no existe consenso acerca de qué rasgo distintivo constituye
la diferencia entre ambos sonidos.

Ahora bien, dentro del marco de la fonologia generativa ha venido examinadndose una teoria
que consiste en que el espanol solo posee un fonema rético, /r/, y que la vibrante multiple intervocalica
es la realizacion fonética de una /r/ geminada subyacente (Saporta y Contreras, 1962; Harris, 1983,
2001, 2002; Nufiez-Cedetio, 1989, 1994, 2014). Harris (1983) explica la derivacion mediante dos
reglas: (1) tensacion de vibrante en posicion inicial y detrds de consonante heterosilabica y (2) elision
de vibrante ante otra vibrante. El resultado de la tensacidn seria una vibrante multiple, de manera que
tanto una /r/ a inicio de silaba no intervocélica como la geminada /rr/, que solo puede ocurrir en
posicion intervocalica, se realizan como [r]. En todo caso, tales reglas derivativas no son directamente
transferibles a un andlisis dentro del marco de la teoria de la optimidad.

Un aspecto que se explica mediante este modelo es por qué las dos vibrantes solo contrastan
en posicion intervocalica, pues solo ahi podrian ocurrir consonantes geminadas. Ademas, se han
presentado algunos indicios especificos que apoyan esta teoria. Por mencionar un ejemplo, Nufiez-
Cedetio (2014, pp. 77-78) explica que, en el espaiol dominicano, se registra un proceso que aspira la
/t/ ante consonantes resonantes, por lo que carne se pronuncia a veces [ 'kah.ne] en lugar de [ kar.ne].
Este mismo fendémeno se observa con las vibrantes multiples: verbigracia, [ 'buf.ro] en vez de [ 'bu.ro]
para burro. Sin embargo, los datos del espafiol dominicano publicados por Willis (2006, 2007), donde
aparecen instancias de [fr] y [Ar] como realizaciones de la vibrante multiple también en posicion
inicial, arrojan dudas sobre la relevancia de dicho fenémeno.

Quienes critican este modelo (p. ej., Bonet y Mascaro, 1997; Hualde, 2004; Bradley, 2006,
2020; Bakovic¢, 2009; Colina, 2010; Bradley et al., 2023) tienden a resaltar la naturaleza aparentemente
idiosincratica de la regla de tensacion y el hecho de que se necesitan dos reglas para abarcar las
vibrantes multiples en posicion inicial absoluta y detrds de consonantes heterosilabicas. Otros
argumentos cuestionan el alto grado de abstraccién implicada en la postulacion de una geminada
fonoldgica que nunca ocurre a nivel fonético.

Si bien estos argumentos son validos, las réticas multiples en el espafiol de Costa Rica presentan
patrones que justifican una nueva indagacion en este modelo monofonémico. Ademas, desde una
perspectiva interlingiiistica, la siguiente observacion de Ladefoged y Maddieson (1996) podria
respaldar la teoria:

In a number of languages in which, unlike Spanish, there is regularly a distinction between single and geminate
consonants, the single and geminate rhotics differ in just the way that the Spanish segments do. Single rhotics are

taps, and geminates are trills. (p. 237)

Por lo tanto, en el presente trabajo se sigue el modelo de representacion de las réticas multiples
como una vibrante simple geminada a nivel fonoldgico.

3.2. Rasgos distintivos basicos

En el andlisis se hara uso del sistema de rasgos distintivos propuesto por Hayes (2009, pp. 95-97), con
dos excepciones. En primer lugar, se omitiran los rasgos [tap] y [trill], utilizados por dicho autor para
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diferenciar entre las vibrantes simples y multiples. En segundo lugar, se empleara el rasgo [rotico], por
la razoén justificada mas adelante. Aparte de esta tltima modificacion, los rasgos usados concuerdan
con los propuestos por Morales-Front (2014) para los sonidos mas comunes del espafiol,” pero que no
cubren todos los al6fonos réticos que ocurren en el espafiol de Costa Rica. De acuerdo con este sistema,
el fono [r] es caracterizado por los rasgos [+consondntico, +aproximante, +sonante, +rdtico, +coronal,
+anterior, —lateral, +sonoro],’ de los cuales [+consonantico, +aproximante] lo definen como liquido.

3.3. Representacion formal de la roticidad

A primera vista, el conjunto de al6fonos de /t/ no constituye una clase natural, puesto que no es posible
delimitarlo mediante rasgos distintivos tradicionales sin incluir otros sonidos. Aun asi, todos forman
parte de la categoria que se conoce como consonantes roticas, un término empleado para aludir a un
grupo de sonidos que tipicamente se representan en la ortografia con la letra <r>y se comportan como
una clase natural en un gran nimero de lenguas del mundo: tienden a ser al6fonos de un mismo fonema
y a derivarse diacronicamente de un mismo sonido. Como muestra Wiese (2011), las consonantes
réticas pueden ser vibrantes, fricativas, aproximantes o vibrantes laterales, con diversos puntos de
articulacion (p. 712).

La gran disparidad entre las articulaciones de las réticas ha llevado a varios autores a concluir
que no se pueden unificar mediante rasgos articulatorios. Ladefoged y Maddieson (1996), incluso,
afirman que la unidad de estos sonidos se basa principalmente en sus vinculos histéricos y el uso de la
letra <r> para representarlos (p. 245). Esto significa que su unidad debe buscarse no a nivel fonético,
sino a nivel fonoldgico.

Wiese (2001, 2011), tras un amplio analisis de las roticas a nivel interlingiiistico, propone que
la unidad de estos sonidos radica en su comportamiento fonoldgico con respecto a las estructuras
sildbicas: sin importar el modo de articulacion, las consonantes rdticas siempre aparecen en las
posiciones donde se predeciria una vibrante; es decir, todas se ubican en un punto de la jerarquia de
sonoridad que se halla entre las deslizadas y las aproximantes laterales. Por esa razon, se empleara en
el presente andlisis el rasgo [rotico] con referencia a este grado de sonoridad. Este rasgo distintivo fue
originalmente propuesto por Lindau (1985) y su existencia ha sido apoyada por Hall (1997). El uso del
rasgo [rotico] también se justifica con base en estudios de percepcion recientes, como el de Howson y
Monahan (2019), quienes encuentran indicios de que sonidos roticos con diferentes modos de
articulacion efectivamente son percibidos como una clase natural.

Para resumir, se sostiene que todos los miembros del conjunto de sonidos que se perciben, y se
emplean, como consonantes réticas en el espafiol de Costa Rica presentan el rasgo [+rético]. Esto
incluye, pero no se limita a, los sonidos [r, 1, 1, 1, 1, 1, Z, z]. Por lo tanto, una restriccion de fidelidad
que conserve el rasgo [+rotico] explicaria tanto la variacion como las delimitaciones de la alofonia
rética que se puede dar en esta variedad lingiiistica.

> Aunque algunos han sido traducidos al espafiol de manera diferente.
% Para que la presentacion sea mas clara, todos los rasgos se tratan aqui como divalentes, aunque es muy probable que
[coronal] y [lateral] sean monovalentes.
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4. Analisis

Antes que nada, es importante reiterar que los aléfonos réticos no vibrantes en el espaiol de Costa
Rica han sido descritos de manera muy variada por los diferentes autores que los han estudiado: como
alveolares o retroflejos, y como fricativos o aproximantes/deslizados. Probablemente, esta variacion
no solo es producto de descripciones imprecisas por parte de algunos de los investigadores, sino que
refleja la gran variedad de al6fonos que realmente ocurren, de los que dificilmente se pueden encontrar
patrones claros, ya que se trata de un cambio en proceso. Por consiguiente, lo que se pretende en este
analisis no es describir la alofonia con un maximo nivel de precision fonética, sino establecer las
restricciones que causan leniciones del fonema vibrante subyacente, ignorando el punto y el modo de
articulacion exactos de los al6fonos resultantes.

En los subapartados 4.1, 4,2 y 4.3, presentados a continuacion, se aborda brevemente la lenicion
del fonema /r/ en algunos de los entornos documentados en el espanol de Costa Rica, siguiendo de
cerca las explicaciones articulatorias de Bradley (1999) de fendmenos casi idénticos del espafiol
ecuatoriano. Estas son relevantes para el andlisis del tema nuclear del presente trabajo, la lenicion
preconsondntica y multiple, que se trata en los subapartados 4.4 y 4.5. Solamente estos ultimos
procesos se formalizan dentro del marco de la teoria de la optimidad.’

4.1. Tras consonante alveolar tautosilabica

De acuerdo con la cronologia establecida por Quesada Pacheco (2009, p. 163) que se citd en el
subapartado 2.2, el primer caso de lenicion de un fonema vibrante en el espafiol de Costa Rica parece
haberse dado en el grupo /ndr/. La asibilacion de /r/ en esta secuencia, asi como en muchos otros casos,
también se registra en el espafiol de Ecuador. Segun el andlisis de Bradley (1999) de dicha variedad
lingiiistica, ocurre “when flap [r] is overlapped by an adjacent tongue tip gesture, and the duration of
the flap is increased” (p. 66). El autor sefiala que, en muchas variedades lingiiisticas, este tipo de
secuencias produce un elemento vocalico breve que interviene entre la segunda consonante y la
vibrante. En cambio, el efecto en el espafiol ecuatoriano (asi como, presumiblemente, en el
costarricense) es distinto:

[An] overlap between adjacent tongue tip gestures blends the resulting articulatory trajectories, thereby removing
the homorganic open transition, along with the vocalic element that it normally produces. Without the vocalic
element to ensure a brief approximant articulation, the duration of the flap [r] is increased, yielding a fricative [f].
(Bradley, 1999, p. 66)

Por consiguiente, es logico que la asibilacion de las vibrantes en el espafiol costarricense
comenzara en este grupo, donde dos consonantes alveolares preceden a /r/. Por la misma razoén, es de
suponer que el fendmeno se diera también en el grupo /ntr/ aproximadamente al mismo tiempo que en
/ndr/, aunque esto no fue documentado en Costa Rica. De todos modos, segun el criterio de roticidad
expuesto en el apartado anterior, estd claro que la consonante asibilada sigue siendo rética en estos

7 Para lectores no familiarizados con este marco teérico, se recomiendan las siguientes obras: Prince y Smolensky
(1993/2004), que presenta la propuesta original; Kager (1999), McCarthy y Prince (1999) y McCarthy (2002, 2008), que
constituyen guias tedricas y practicas; y Colina (2009, 2014) y Gibson (2010), que presentan aplicaciones de la teoria a la
fonologia del espafiol.



Revista de Filologia y Lingiiistica de la Universidad de Costa Rica, 2024, Vol. 50, Num. 2, e58873

casos, debido a su posicion en la silaba: ninguna fricativa no rética podria aparecer entre oclusiva y
vocal en espafiol.

El siguiente fendmeno documentado en Costa Rica es la asibilacion en el grupo /te/. Este caso
es analogo al de /ndr/, pero con una consonante menos, lo cual muestra que el proceso fonologico se
fue extendiendo. Efectivamente, Bradley (en prensa) califica la lenicion de /r/ en este entorno como
otro caso de coarticulacion, lo cual produce una articulacion “cuasi-africada” (pp. 12-13). Lo que
previene este tipo de coarticulacion en otras variedades del espafiol es la insercion de una breve vocal
intrusiva. El grupo /te/ consiste en dos consonantes homorganicas; de acuerdo con Bradley (en prensa),
algunas “variedades del espafiol iberoamericano parecen restringir la coarticulacion a los grupos
homorganicos en los que la primera consonante es una oclusiva coronal” (p. 13).

4.2. Ante /s/

La asibilacion en el grupo /rs/ es la primera registrada en Costa Rica de una vibrante preconsonéntica.
Bradley (1999), en el caso del espanol ecuatoriano, la explica por el mismo tipo de superposicion de
consonantes alveolares (p. 68). No obstante, en el espafiol costarricense actual, la asibilacion en este
entorno ha ido en retroceso y es mucho menos frecuente que para las vibrantes ante otras consonantes,
por lo que la asibilacion de /r/ ante /s/ actualmente parece respetar otro conjunto de restricciones: el
que fue cobrando importancia en una etapa posterior y que se tratard en el subapartado 4.4.

4.3. Posicion final

Bradley (1999) explica la asibilacion a final de palabra, que también ocurre en el espaiol ecuatoriano,
como el resultado de un fendmeno totalmente distinto, propuesto originalmente por Lipski (1989): una
representacion fonoldgica en la que una posicion temporal (ing. time slot) vacia denota el linde de
palabra (Bradley, 1999, p. 69). De esta manera, una /r/ final de palabra se extenderia a esta posicion,
lo cual resulta en una geminada, realizada como asibilada, inclusive, en ocasiones, cuando la rética se
resilabifica ante vocal (Lipski, 2021, p. 271). Esta explicacion es definitivamente mas teorica y
abstracta que las de los fenomenos anteriores, ya que depende de un modelo fonoldgico especifico.

Desde una perspectiva puramente fonética, la desonorizacion final en general es descrita por
Kirchner (1998) como la consecuencia de una caida aguda en la presion subglotal, debido a que el
sistema respiratorio se prepara para la respiracion después de terminar de producir el enunciado, y es
muy comun a nivel interlingiiistico (pp. 56-57). A su vez, Bradley (en prensa) describe el fendmeno
fonéticamente como “el resultado de una reduccion del movimiento de las cuerdas vocales que
caracteriza el contexto final ante pausa” (p. 27). Independientemente de cudl sea el modelo fonolégico
mas preciso, este fendmeno parece relacionarse, aunque tan solo analégicamente, con la lenicion rotica
en otros entornos.

4.4. Ante consonante

Al igual que en los demds entornos descritos, Bradley (en prensa) explica la lenicion de /c/ ante
consonante como un caso de coarticulacion (pp. 19-20). En los tres estudios citados en el apartado de
antecedentes que cuantifican las realizaciones de /r/ ante fonemas consonanticos especificos en el
espanol costarricense (Umafia Aguiar, 1990; Quesada Pacheco y Vargas Vargas, 2010; Aguilar
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Porras, 2014), se observan unos patrones muy claros en cuanto a la realizacién de /r/ en posicion
preconsondntica: cuanto mas similar sea la consonante siguiente a una vibrante alveolar sonora, mas
probable es la lenicion. Por esta razon, el fenomeno puede considerarse un caso de disimilacion que
ocurre como consecuencia de coarticulacion de consonantes semejantes adyacentes.

En las tres investigaciones, /r/ se registra con mayor cantidad de realizaciones no vibrantes ante
/I/. Este hecho es muy importante, ya que /I/ es el fonema mas semejante a /r/ en el espafiol, siendo
ambos liquidos. Por lo tanto, ocupan posiciones contiguas en la jerarquia de sonoridad, entre las
deslizadas y las nasales, pues son los tinicos fonemas con los rasgos [+consondntico, +aproximante].
Ademas, comparten la articulacion coronal.

La segunda consonante que, segun los estudios publicados, favorece la lenicion de /r/ es /n/.
Esta también es muy similar a /r/, puesto que se trata de otra sonante coronal, pero los rasgos [—
aproximante, +nasal] constituyen diferencias adicionales.

Los niimeros no son igualmente inequivocos con respecto a las demas consonantes, pero un
hecho esté claro: el rasgo [coronal] también fomenta la lenicion, ya que el fendmeno ocurre con mayor
frecuencia ante consonantes coronales que ante labiales y dorsales. Es posible que también se pueda
establecer una jerarquia dentro del conjunto de consonantes coronales, en relacion con el modo de
articulacion y la sonoridad, pero para esto se necesitaria un estudio fonético mucho mas exhaustivo.
De todos modos, con los datos que se tienen por el momento, se puede concluir que las consonantes
que favorecen la lenicion de una vibrante precedente corresponden a la siguiente jerarquia, donde se
puede observar que cada rasgo que la consonante tenga en comun con /r/ hace méas probable la lenicion:
(1) +consonantico, +coronal, +sonante, +aproximante] >
+consonantico, +coronal, +sonante] >
+consondntico, +coronal] >
+consonantico]

1

En el sistema de rasgos empleado en el presente trabajo, las consonantes pronunciadas en la
region palatal —es decir, las realizaciones de /n/, /j/ y /ff/— presentan los rasgos [+coronal, +dorsal],
por lo que también son coronales. Sin embargo, nunca se han incluido explicitamente como entornos
en estudios de la realizacion de /c/ ante distintas consonantes.® Por lo tanto, no existen datos de como
se comporta /r/ delante de estos sonidos. Si en un futuro se determina que no provocan el mismo efecto
que sus contrapartes no dorsales, el rasgo [+anterior] también es un requisito para la lenicion del
fonema rotico. No obstante, debido a la falta de datos, dichas consonantes se ignoraran en el resto del
analisis.

La jerarquia planteada en (1) se aprecia con mayor claridad en la Tabla 3; en la primera fila se
exponen los entornos en los que estan presentes los rasgos en cuestion:

¥ En el caso de /p/ y /j/, es evidente que han sido ignorados por el hecho de que tal configuracion solo ocurre a través de
lindes de palabras.
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Tabla 3.
Jerarquia de rasgos distintivos de las consonantes que favorecen la lenicion de /c/
1 _{l,n} _{Ln,t d,s} _C
[+aproximante]
[+sonante]
[+coronal]
[+consonantico]

Debido a que, en los estudios citados, los datos de todos los informantes se presentan de manera
colectiva, es imposible determinar si también existe variacion alofonica en cada entorno especifico a
nivel individual entre los hablantes o si una misma persona tiende a producir el mismo tipo de
consonante rética en un mismo entorno. Dicho de otra manera, no estéd claro si una persona que, por
ejemplo, produce un aléfono no vibrante de /c/ ante /n/ siempre lo hara ante /I/ o si solo se trata de
tendencias estadisticas. Este es otro tema de investigacion pendiente.

Puesto que solamente el fonema /r/ sufre el proceso descrito, ademas de que los entornos en
cuestion son muy especificos, la tinica manera de explicar el fendémeno dentro del marco de la teoria
de la optimidad es mediante una serie de restricciones de marcadez. Estas se presentan a continuacion:’

(2) *rLicor Ninguna vibrante coronal ante consonante liquida coronal.

3) *£S[cor] Ninguna vibrante coronal ante consonante sonante coronal.
4) *£Clcor) Ninguna vibrante coronal ante consonante coronal.

®)) *C Ninguna vibrante coronal ante consonante.

No se han identificado publicaciones anteriores en las que se haya propuesto semejante serie
de restricciones que penalicen una vibrante coronal delante de distintas clases de consonantes, pero
parecen imprescindibles para describir los patrones identificados en el espafiol costarricense. Estas
restricciones se encontrarian jerarquizadas en el siguiente orden, lo cual queda claro cuando alguna de
ellas se encuentra activa, como se vera mas adelante:

(6) *fL[cor] >> *fS[cor] >> *fC[cor] >> *cC

Se puede observar que cada restriccion hace referencia a un subconjunto de los sonidos
incluidos en las restricciones ubicadas en posiciones inferiores.

Adicionalmente, son relevantes las siguientes restricciones de fidelidad bdasicas e
incontrovertidas: "

(7)  Max-/r/ Cada segmento /r/ del aducto tiene un segmento correspondiente en el educto
(= no elidir /r/).

° En estas restricciones, el término “vibrante” abarca tanto las simples como las multiples. Cabe aclarar que, si resulta que
las realizaciones de /p/, /j/ y /f/ no provocan el mismo tipo de lenicion de /r/, hace falta especificar “coronal anterior” en
las restricciones (2)—(4).

' Formuladas con base en las definiciones de McCarthy y Price (1999, pp. 225-226).
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(8)  Dep Cada segmento del educto tiene un segmento correspondiente en el aducto
(= no insertar segmentos).

9) Ident(rot) Segmentos correspondientes en el aducto y el educto tienen valores idénticos
para el rasgo [rotico].

(10) Ident(cor) Segmentos correspondientes en el aducto y el educto tienen valores idénticos

para el rasgo [coronal].
(11)  Ident-/c/ Todos los rasgos del segmento /r/ del aducto son idénticos en el segmento
correspondiente en el educto.

Las restricciones (7) y (9) nunca son violadas en la variedad lingiiistica en cuestion, por lo que
tienen que hallarse en la cima de la jerarquia. Asimismo, las restricciones (8) y (10) nunca son
irrespetadas en el proceso de lenicion de /r/, por lo que se colocardn al mismo nivel que (7) y (9) en
los andlisis. A su vez, la posicion de la restriccion (11) en la jerarquia es el factor determinante para la
pronunciacién de /r/ como vibrante o no en cada entorno.

Ademas de las presentadas, han de encontrarse activas otras restricciones que se encarguen de
generar la pronunciacion exacta; por ejemplo, una restriccion que prevenga una rética alveolar no
vibrante seria responsable de la retroflexion. Esta seria relevante para muchas lenguas, ya que, como
indica Wiese (2011), “an approximant r-sound is likely to be retroflex” (p. 715) a nivel interlingiistico.
Sin embargo, dado que las realizaciones fonéticas exactas son muy variables, no se incluird
explicitamente este tipo de restricciones en los analisis.

En la Tabla 4 se ilustra la realizacion de /c/ ante /1/ en el habla de una persona que no presenta
lenicion en este entorno. En todas las tablas se empleara el simbolo [{] en funcién de comodin para
representar cualquier realizacion no vibrante de /r/; no necesariamente es una aproximante retrofleja.
Como se observa, Ident-/r/ se encuentra por encima de las cuatro restricciones de marcadez, por lo que
se mantienen los rasgos del fonema /r/ en la realizacion fonética, de modo que se pronuncia como
vibrante. El candidato con lenicion, (b), es eliminado por violar justamente esta restriccion. El resto de
los candidatos estan incluidos en la tabla para visualizar como las demés restricciones de fidelidad
previenen la elision, la insercién de una vocal, la eliminacion de la roticidad y el uso de una rética no
coronal, respectivamente.'' Esta jerarquizacion corresponde al espafiol hablado en Costa Rica antes de
que surgiera el fenomeno de la lenicion de /r/, asi como al habla de cualquier hispanohablante que no
presente el fenomeno en la actualidad.

! Los paréntesis indican que cualquiera de las violaciones elimina al candidato, puesto que su orden respectivo no esta
especificado.
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Tabla 4.
Analisis de la pronunciacion [karlos] de /karlos/

/karlos/ M/?/X_ DEP H()r];:,)T)T Iaif; EID]/E;IT_ *tLicor] | *Stcor | *rCreor] *C
a. — karlos * * *
b. kajlos *1
c. kalos *1
d. karelos *1
e. kazlos *(1) *(1)
f. karlos *(1) *M

En cambio, cuando hay lenicion de /c/ ante /1/, Ident-/c/ se encuentra jerarquizada por debajo de
*Licor]- Esta situacion se visualiza en la Tabla 5, donde, para mejorar la claridad y reducir la
redundancia, no se incluyen las restricciones Max-/r/, Dep, Ident(r6t) y Ident(cor), aunque estas, desde
luego, tienen que hallarse por encima de las demads, al igual que en la Tabla 4. Se puede apreciar que

*rLcor] €limina el candidato (a), lo cual previene la pronunciacion vibrante en este entorno.
Tabla 5.
Analisis de la pronunciacion [kaylos] de /karlos/

/karlos/ *tLicor] IDENT-/r/ *S[cor] *tCleor] *C
a. karlos *| w3 w3 w3
b. — kajlos &

Con esta misma jerarquia, la pronunciacion vibrante ante [n] (u otra consonante) se mantiene,

ya que Ident-/r/ tiene prioridad sobre *rSicr}, como se aprecia en la Tabla 6.
Tabla 6.
Analisis de la pronunciacion [karne] de /karne/

/karne/ *tLcor] IDENT-/r/ *S[cor] *tCleor] *C
a. — karne w3 w3 w3
b. kajne *)

En cambio, si Ident-/r/ estd ubicada en un nivel inferior a *rSycr, se da la lenicion ante /n/
también, como se ilustra en la Tabla 7.

Tabla 7.

Analisis de la pronunciacion [kajne] de /karne/

/karne/

*r L[cor]

*r S [cor]

IDENT-/c/

*1 C[cor]

*C

a. karne

*|

*

b. — kajne
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Para que /r/ exhiba lenicion ante consonantes muy distintas, Ident-/r/ tiene que encontrarse por
debajo de todas las restricciones de marcadez en cuestion, lo cual explica por qué tal pronunciacion es
infrecuente. Esta situacion inusual se muestra en la Tabla 8, que describe una lenicion rotica ante /m/.

Tabla 8.
Analisis de la pronunciacion [kayma] de /karma/
/karma/ *tLicor] *S[cor] *tCleor] *C IDENT-/r/
a. karma *)
b. — kayma *

Para resumir, el descenso de la restriccion Ident-/r/ en la jerarquia provoca realizaciones no
vibrantes de /r/ en mayor variedad de entornos. Es probable que este desplazamiento también refleje
un surgimiento diacrénico gradual de las leniciones de /r/ ante consonante, aunque no se cuenta con
suficientes datos histdricos para confirmar esta hipotesis.

Cabe reiterar que ninglin estudio muestra si la variacion en la pronunciacion de /¢/ en un mismo
entorno es mas predominante a nivel individual o colectivo. Para describir la variacion dentro del habla
de un mismo individuo, correspondiente a lo que tradicionalmente se denominaria “variacion libre”,
la lenicidn se explicaria por medio de alguna de las teorias de variacion que han sido propuestas, por
ejemplo, multiples gramaticas que compiten a nivel individual, gramaticas parcialmente ordenadas o
la evaluacion estocastica de los candidatos (véase Anttila, 2007). La variacion individual, sin embargo,
no seria exclusiva del fendmeno abordado en este estudio, sino que constituye un reto general para los
modelos fonologicos generativos, por lo que no se perseguira con mayor detalle aqui.

4.5. Roticas multiples

Como se aprecio en la subseccion 2.1.2, la lenicion de las roticas multiples se ha registrado con mayor
frecuencia que la lenicion de rotica ante cualquier consonante en el espafiol de Costa Rica. De acuerdo
con las bases teoricas de la presente investigacion, las roticas multiples intervocalicas son realizaciones
de una vibrante simple geminada, /cc/. Con este modelo, las réticas multiples constituyen una instancia
mas de /r/ en posicion preconsonantica: la primera /r/ de la secuencia precede a una consonante que en
este caso no solo es semejante, sino idéntica. Por lo tanto, la lenicion rética multiple solo seria un caso
particular de la lenicion de /r/ ante consonante.

El hecho de que la semejanza entre dos segmentos idénticos es todavia mayor que entre /c/ y /1/
explicaria por qué la lenicion de la vibrante multiple es mas frecuente que la de /r/ delante de cualquier
otra consonante. Ademas, si se parte de la suposicion de que la jerarquia (6) puede incorporarse en un
analisis diacrénico, se predice que la lenicion de rdticas multiples surgidé antes que la lenicion
preconsondntica, lo cual concuerda con la cronologia establecida por Quesada Pacheco (2009, p. 163).
Por consiguiente, la jerarquia (1) se puede ampliar con los rasgos de /r/ en la posicion mas
dominante:



Revista de Filologia y Lingiiistica de la Universidad de Costa Rica, 2024, Vol. 50, Num. 2, e58873

(12)  [+consonantico, +coronal, +sonante, +aproximante, +rotico] >
[+consonantico, +coronal, +sonante, +aproximante] >
[+consonantico, +coronal, +sonante] >

[+consonantico, +coronal] >

[

+consonantico]

De la misma manera, se puede incluir en la Tabla 3 el entorno “ ”, como se muestra en la
Tabla 9.

Tabla 9.
Version ampliada de los rasgos distintivos de las consonantes que favorecen la lenicion de /r/
r e, 1} _{r,1, n} _{r,,n, t,d, s} _C
[+rético]
[+aproximante]
[+sonante]
[+coronal]
[+consonantico]

En consecuencia, se aflade una restriccion que domina a las demas restricciones de marcadez:
(13) *cc Ninguna vibrante coronal ante consonante vibrante coronal.

Un aparente problema con este analisis es que una lenicion solo del primero de los dos fonemas,
tal como [1r], también satisfaria la restriccion, algo que nunca se ha registrado en espafiol costarricense.
No obstante, esto se explica si se asume que las roticas multiples no son realizaciones de una secuencia
de dos fonemas idénticos, sino de un fonema geminado verdadero, ya que una simple restriccion de
fidelidad se encargaria de mantener las asociaciones subyacentes, cumpliendo con la condiciéon de
aplicabilidad uniforme (Schein y Steriade, 1986, p. 727):

(14) Max-Gem  Conservar consonantes geminadas.

Esta restriccion no solo mantiene la relativamente larga duracion de la rética geminada, sino
que también asegura que no se realice como dos fonos distintos. Las consonantes geminadas serian
interpretadas como dos segmentos para la restriccion de marcadez *rr, pero con una unidad
articulatoria que es consolidada mediante Max-Gem. Esto significa que las dos restricciones en
cuestion operan en dos niveles diferentes: *rr es una regla segmental, mientras que Max-Gem es una
regla dependiente de estructura. Esta distincion forma parte de la teoria de Schein y Steriade (1986,
p. 693).

En cuanto a la duracion fonética de las roticas en el espafiol de Costa Rica, la informacion con
la que se cuenta actualmente es muy limitada, pero los pocos datos presentados por Bradley (en prensa)
indican que las rdticas multiples son mas largas que otras consonantes, lo cual concordaria con la
hipotesis de las réticas geminadas. La conservacion de la estructura geminada a nivel fonologico y la
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posicion dominante de Max-Gem en el espafiol costarricense puede explicarse como un resultado de
lanecesidad de mantener el contraste entre rotica simple y multiple, lo cual en los modelos bifonémicos
(p.ej. Bonet y Mascard, 1997; Bradley, 2006; Colina, 2010) mas bien es logrado mediante la
postulacion de dos fonemas vibrantes.

Ahora bien, uno de los principales argumentos en contra de la hipdtesis de las vibrantes
geminadas es que, supuestamente, nunca ocurren réticas geminadas a nivel fonético (Bakovi¢, 2009,
p. 186), debido a que las roticas multiples en espafiol siempre forman parte del ataque silabico (ca.rro)
en lugar de pronunciarse en dos silabas diferentes, como es el caso en, por ejemplo, el italiano (car.ro).
Sin embargo, dicho argumento tendria que elaborarse con mayor detalle para ser valido, ya que se han
publicado varios ejemplos de lenguas en las que consonantes geminadas se silabifican en una misma
silaba (Pajak, 2013). Por ejemplo, Topintzi (2008) identifica geminadas intervocalicas que ocurren en
ataques silabicos en marsalés y trique. En una lengua en la que solo uno de los fonemas consonéanticos
puede ser geminado,'? como presumiblemente ocurre en el caso del espafiol, no seria de extrafiar que
la realizacion fonética de la geminada presentara una silabificacion no prototipica.

En los parrafos que siguen a continuacion, las vibrantes geminadas se representaran como /cr/,
donde el subrayado representa la geminacion. De manera analdgica, las réticas multiples no vibrantes
se representaran como [11], donde el simbolo [{], al igual que en las tablas anteriores, alude a cualquier
consonante rética coronal no vibrante. Debido al alto grado de abstraccion de este analisis, se asume
que la vibrante simple geminada a nivel fonético equivale a una vibrante multiple, por lo que se emplea
la notacion [cr] como sindgrafo de [r], con el motivo de que la evaluacion de los candidatos sea mas
transparente. A su vez, se abstrae de las restricciones vinculadas con la silabificacion.

En el sistema fonoldgico de hispanohablantes que pronuncian todos los fonemas vibrantes
como vibrantes, Ident-/r/ domina a *rr, como se ilustra en el analisis de /karro/ en la Tabla 10, donde
el candidato (b), con una rética geminada no vibrante, es eliminado precisamente por dicha restriccion.
Por su lado, el candidato con una secuencia de dos vibrantes simples no geminadas, (c), es excluido
por Max-Gem, mientras que las demas restricciones de fidelidad se encargan de evitar cualquier otra
realizacion fonética.

12 . . . . , .,
En ocasiones se afirma que formas como innato y perenne contienen una nasal geminada (véase Bakovi¢, 2009, p. 195),
pero tal analisis es problematico en varios aspectos.
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Tabla 10.
Analisis de la pronunciacion [karcro] ([karo]) de /kacco/

/karro/ M/?/X_ DEpP IZ];I:)T IE:E)I;I;[ l\é‘gﬁ IDI/SET_ *or | *Licor) |*£Sicor)| *rCreory| *rC
a. — karro * * * * *
b o T w
c. karro *| *
d. karo *M *1)
e.  kazzo O Xy
£ kayo *(1) *(1)
g. karero *) *1)

En cambio, la lenicidon de /cc/ ocurre cuando Ident-/c/ se halla en cualquier posicion debajo de
*tr en la jerarquia. Por ejemplo, con el orden de restricciones que constituye la base para el analisis de
la Tabla 11, la rética multiple sufre una lenicion,” mientras que no habria lenicion de rética simple
ante ninguna otra consonante. Por el contrario, con Ident-/t/ en una posicion todavia mas baja, también
se darian leniciones de /r/ ante otras clases de consonantes, tal como se ha apreciado anteriormente.

Tabla 11.
Analisis de la pronunciacion [kagjo] de /kacco/

a. karro *) * * * *
e I N -

c. karro *| *

d. karo *M *(1)

e. kazzo *| *k

f. kajro *1 *

g. karero *M *(1)

Cabe recordar que las roticas multiples no solo ocurren en posicion intervocdlica; el
fortalecimiento también se da en posicion inicial de palabra y detrds de consonante heterosilabica,
ademas de que puede aparecer facultativamente en posicion final. Como se ha sefialado anteriormente,
los investigadores que justifican el modelo de un solo fonema rético asumen que en este caso no hay
una geminada subyacente, sino que algun proceso fonolédgico fortalece una vibrante simple subyacente
en los entornos en cuestion. De acuerdo con el presente andlisis, este fortalecimiento podria consistir
en una geminacion provocada por una restriccion de marcadez que penaliza consonantes réticas no

B Es importante tener en cuenta que la razon por la que el candidato (b) no infringe ninguna violacion a *rr es porque el
sonido [1], por mas que sea una rdtica coronal, no es vibrante, de ahi que no haya ninguna secuencia de dos vibrantes
coronales.



Revista de Filologia y Lingiiistica de la Universidad de Costa Rica, 2024, Vol. 50, Num. 2, e58873

geminadas en los entornos relevantes, y que en el espafiol costarricense se realizaria como una rética
no vibrante debido a la interaccion con la restriccion *rr. En todo caso, un andlisis tedrico-optimo
detallado de la forticion de roticas simples queda fuera del marco de este articulo, ya que eso concierne
a todas las variedades del espafiol, no solo a la de Costa Rica.

También es relevante notar que el hecho de que las réticas pueden sufrir procesos de
geminacion implica que una restriccion general como *Gem, que penaliza segmentos geminados,
tendria que jerarquizarse por debajo de las restricciones que se encuentran activas en los ejemplos
anteriormente expuestos. En consecuencia, para prevenir la geminacion de segmentos no roticos, sera
necesario asumir la existencia de un conjunto de restricciones mas especificas contra la geminacion,
de manera similar a la propuesta de Kawahara (2007). En el caso del espafiol, una restriccion que
penalice roticas geminadas en particular tendria que ubicarse en una posicidn menos prevalente en la
jerarquia en comparacion con las que penalizan la geminacion de cualquier otra clase de sonidos.

5. Discusion y conclusiones

Se ha mostrado como la lenicion de las réticas multiples y preconsonanticas en el espaiol de Costa
Rica puede analizarse como un mismo proceso si se postula una representacion fonologica de la rotica
multiple como una vibrante simple geminada. Esto se justifica, en primer lugar, por medio de un
criterio sincrénico: las rdticas multiples presentan lenicion con mayor frecuencia que las
preconsondnticas, y la frecuencia de la lenicion preconsondntica, de acuerdo con los datos de una serie
de estudios fonéticos anteriores, parece correlacionarse con la semejanza entre la consonante en
cuestion y la vibrante coronal. En segundo lugar, el modelo concuerda con la cronologia establecida
por Quesada Pacheco (2009), segun la cual la lenicion de roticas multiples surgié antes que la de las
preconsonanticas.

A su vez, es evidente que la lenicion multiple y preconsonantica también presentan alguna
relaciéon con la lenicién rdtica en otros entornos, dado que en todos los casos se trata de
pronunciaciones no vibrantes de fonemas roticos. Esta relacion podria ser analdgica, de manera que
los procesos en los que se centra el presente articulo surgieron como resultado de la inestabilidad cada
vez mas prominente de la pronunciacion de /r/. Sin embargo, también podria ser posible unificar todos
los casos en un solo modelo, ya que la mayoria de las ocurrencias de lenicion rética se pueden explicar
como resultados de superposicion articulatoria. Aun asi, se ve imposible proponer restricciones de
marcadez que ignoren por completo el orden respectivo de la rotica y de la otra consonante, puesto que
la lenicion de /r/ en contacto con una consonante en particular no parece darse con la misma frecuencia
independientemente de si se encuentra antes o después de esta (p. ej., /ct/ vs. /tc/). De todos modos,
debido al caracter exploratorio de este trabajo y las limitaciones de espacio, no se ahondard mas en
dicho tema aqui.

La serie de restricciones de marcadez que involucran el fonema /r/ ante distintas clases de
consonantes es, desde luego, relevante para los andlisis fonologicos de otras variedades del espafiol
que presentan diversos tipos de lenicion rética. En todo caso, el ordenamiento de las restricciones de
fidelidad definitivamente no es el mismo en todas las variedades; por ejemplo, realizaciones como [r1]
y [Ac] de las réticas multiples en las variedades de Veracruz (México) y Santiago (Republica
Dominicana), respectivamente, registradas por Bradley (en prensa) muestran que Max-Gem deberia
de tener menor incidencia en dichos dialectos que en el espafiol costarricense vallecentraleno.
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Si bien los resultados de diversas investigaciones fonéticas respaldan el ordenamiento de las
restricciones de marcadez propuesto en este articulo, hacen falta estudios que indaguen en si la
distribucion de frecuencias de las leniciones observadas en los datos corresponden al nivel colectivo o
individual; es decir, si la lenicion ante determinada consonante siempre implicara la lenicion ante
consonantes mas semejantes a /r/ en el habla de una misma persona, o si solo se trata de tendencias
estadisticas también a nivel idiolectal. Asimismo, se ha evidenciado la necesidad de estudios que
aborden mas detalladamente el efecto de las diferentes consonantes en la lenicion de réticas
preconsonanticas, con el fin de refinar el modelo. En general, el presente trabajo, ademas de plantear
una explicacion fonologica novedosa para el fendmeno en cuestion, puede servir como un acicate para
futuros analisis fonéticos del espafiol de Costa Rica, ya que revela varias lagunas en las descripciones
existentes.
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