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PLAN: EL COMENTARIO DE SENTENCIAS

Seccién primera. Caracteristicas
A. Objetivos
B. Obsticulos
Seccién segunda. Mérodo
A.  Anilisis
B. Exposicién

T,

ANEXO: Un modelo para comentarios de sentencias

CARACTERISTICAS DE LA P
Y DE LA CADUCIDAD gl o

Hechos - Pretensiones - Procedimiento -

Sentencia Recurso de Casacidn -

COMENTARIO:

I La aplicacién de las reglas de la prescripcién
A El dominio de aplicaci -
b aplicacién de la pres
B. Las candiciones de la prescripcién
II.  ¢Se trataba de una caducidad?

A, Los caracteres distintivos de la cadu-
cidad ;

B. Ia naturaleza juridica de la situacién
planteada

,’Uno de los métodos mds efectivos para conocer la calidad y la ampli-
los conocimientos de un estudiante de derecho es el comentario de

En nuestro medio este tipo de examen o de prueba no es muy di-
. El propdsito de esta exposicién es presentar algunas nociones ge-
sobre su naturaleza (Seccién primera), para senalar Iuego algunas
ones de método (Segunda parte). < e

eion primera. Caracteristicas

El comentario de sentencias no sélo constituye una demostracién de
nientos, sino que es una forma de acercarse a la realidad prictica de
cacién del derecho. Es un instrumento valioso para el estudiante,
debe conocer en qué consiste (A) y qué no es comentario de senten-

s (B).

. Objetivos
k-

Ante todo, el comentario de sentencia tiene como propésito q?lg
i solucién dada por un tribunal a un caso concreto de la vida practica.

- Se trata de enfrentarse a un proceso judicial que ya ha concluido,
determinar los hechos que originaron el litigio, el procedimiento se-
ykprincipalmente, la aplicacién de Ia ley E% por los jueces.

Si bien el examen de los hechos en que se¢ originé el litigio tiene
cha importancia, pues se trata de analizar la aplicacién practica del
no hay que detenerse en el aspecto puramente anecddtico, que
ituge una tentacién grande cuando se leen relatos que podrian cons-
tuir material para cuentos o novelas, mis o menos tru !

el comentario de sentencias tiene como fin
han aplicado los magis-
de derecho, asi como las

"'Se debe tener presente que
vimordial explicarse el razonamiento juridico
funcién de la aplicacién de una

ias practicas de tal aplicacion.

" Para estos propésitos hay ciertas reglas que deben seguirse; cuando
e tiene el panorama completo de la sentencia estudiada, deben formularse
lgunas tas como éstas:

S, €n

— ¢La sentencia se conforma con principios de justicia?
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— ;La habilidad de uno de los litigantes ha sido superior a
¢ : 8 la
buena fe, a la equidad?

— ¢El razonamiento juridico es correcto?

— ¢La interpretacién de las leyes puede admitirse, tal y como |,
han hecho los jueces, seglin el texto y el espiritu de esas reglas>

— ¢La aplicacién de las reglas de derecho ha sido adecuada a la sj.
tuacién de hecho que se les presentd?

— ¢Se ha aplicado la regla correcta, o se ha dejado de aplicar una
regla que venia mis al caso?

— ¢Las ideas sobre conceptos juridicos son coherentes en la expo.
sicién de los jueces?

Con el comentario de sentencias no se exige al estudiante un anilisis
erudito, como seria el de un jurista que después de investigaciones cientifi-
cas publica un articulo en una revista especializada. El especialista limita
su campo de accién a temas que €l escoge. El estudiante no puede hacer
tal escogencia, El especialista puede dar por supuesto que sus lectores tienen
ciertos conocimientos sobre el tema. El estudiante debe tener presente, al

contrario, que se trata de un examen en que él esti demostrando qué cono-
cimientos ha aduirido.

B. Obstaculos

Al hacer un comentario de sentencias debe tenerse un cuidado fun-

damental: evitar la exposicidn de lo que han dicho los jueces con otras
palabras.

Cuando se transcriben ientos ajenos con términos distintos
a los de su autor, generalmente se pierde el sentido que tuvieron en su

origen, y el que hace la perifrasis no demuestra tener conocimiento alguno
sobre el contenido. e

El estudiante que comenta” una sentencia cambiando las palabras
que usaron los jueces, no aporta nada nuevo a la sentencia. No la examina.
Su trabajo no tiene sentido alguno.

T o tiene sentido que el estudiante, al analizar un pronuncia-
miento ju:iidal, se dé a la tarea de exponer doctrinas juridicas, tal y como
si estuviera contestando una pregunta teérica. Recuérdese que el comentario
de sentencias tiene como objetivo analizar la aplicacién concreta de la ley.
La exposicién in extenso, de doctrina, nada dice de esa aplicacién concreta.
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el comentario de sentencias consiste en la mera exposicibn
personal del estudiante, puro y simple. Se trata de conocet
{mientos sobre el tema tiene el estudiante y cémo enjuicia una
dada a un problema de la vida real.

ia judicial puede ser objeto de comentarios de la matu-
ﬁt;e;gs ’El estudiante encontrard en cualquier sentencia la
o de al menos una regla de derecho a un caso prictico, que puede
zad alcanzar los objetivos que arriba se sefialaron. Para esto,
plicar una metodologia que es sencilla. :

segunda. Método

51 comentario de sentencias o de jurisprudencia, en general, tiene
s bien deFin.igas su construccién. En primer lugar debe ana-
2 decision judicial (A), en segundo lugar debe estructurarse el
} .i'T'-‘ (B).

< orimera tarea es la lectura de la sentencia. Para ello deben te-
en cuenta los elementos de las diferentes sentencias que pueden ser
de anilisis.

ia ti i i is de lo

. Toda ‘sentencia tiene unma seccibn que contiene una sintesis
fido, lo alegado y lo actuado (resultados), otra seccién en que se sefiala
iterio del juez en cuanto a lo probado y los razonamientos en que
nda su decision (considerandos) y, en fin, la decisién (por tanto).

la estructura de una sentencia de nme:a mslnnaa.]in una
i :.Jd:ssc;unda instancia encontrari, dentro de los “resultandos”, en qué
» fall6 en primera instancia. En una sentencia de la Corte de casacién
trara, ademis, el fallo de segunda instancia y el recurso de casacién.

A je utilizad ¢ los jueces costarricenses no ofrece las difi-
.. é?;g;ae{;nuhl}:s qsep:e utiliz!.an en otros sistemas, como el francés,
se hace lujo de concisién. El juez costarricense, al contrario, se

; i ti detectar, dentro de toda la redaccién
hﬂﬁ%ﬁmque ‘:;l eenqlllctm3 que se conoce COmo “considerando de
"), cuil es el fundamento principal del razonamiento.

rimera lectura de la sentencia, el comentarista debe
: wpu&i &;mﬁ: Pcomprmdido en todas sus es. Esto estosdlfff;l
‘para un estudiante de primeros afios, que no tiene los conocimien -
dam a de derecho de fondo y de derecho procesal para darse cuenta
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cteriza por €l exceso de argumentaciones. Eso constituye una dificu.ltad3



de la trascendencia total de una sentencia, Para ello ese estudia
estar alerta y aislar los elementos del fallo que le sean inco
para consultarlos a especialistas o a textos apropiados.

fte debepg
mprensibies_

Una vez comprendida la sentencia, deben aislarse sus elementos.
béchos (que han tenido por probados los tribunales), las pretensioges &
las partes (la petitoria-de la demanda y las e iones:del accionado)
el procedimiento.seguido, los argumentos de los litigantes, el razonamieny,;
de los jueces, y la decisién final.

log

Cuando el comentarista ha aislado

puede iniciar su tarea de critica: debe
da

corres ~a_la situacién de hecho- ij6; si el fallo tiene en-
dencia doctrinaria (si el estudiante esta en capaddam% Co-
focer 1a jurisprudencia anterior y la doctrina aplicable al caso); siel fallo
# aporta factores nuevos para el avance del de ila i3 e§ Torrects

Se trata, en sintesis, de un contraste entre lo que se decidié en Ia
via judicial y los conocimientos del estudiante, que debe expresarlos en

un trabajo escrito, que debe constituir siguiendo principios generales de
redaccién de un escrito cientifico.

B. Exposicion

Como toda exposicién que tenga pretensiones de ser cf}mprensible,
el comentario de sentencias debe constituirse sobre un plan. La elaboracién

de un plan, una vez hecho el anilisis de la sentencia que se dijo anterior-
mente, es relativamente sencilla.

El expositor debe clasificar los elementos de su exposicibn, ya que
conoce perfectamente el contenido de lo que va a exponer. En esta clasi-
ficacién debe poner_atencién a qué elementos dirige eséncialmente su
atencion, y cuiles elementos tienen ¢on respecto a aquéllos Uh caricter
secundario. Los primeros constituiran 1a_ primera Earte (o primer seccién,
o paragrafo primero, o A, o I, seglin se escoja libremente Ia divisién que

- se considere mis adecuada), ya que lo mis importante se expone de pri-
mero; lo secundario constituiri la segunda parte, :

Si la exposicién es larga, cada una de esas divisiones podrd ser
dividida, si el comentario se presta para ello. :

Las divisiones no tienen que ser artificiales, el expositor las utilizara
solamente si ellas son ttiles para /a_claridad y la comprension del comen-
tatio que escribe. En efecto, una exposicién dividida con coherencia, es

mis sencilla de leer y mis adecuada para calificarla bien, que un agregado
de conceptos sin organizacién alguna.
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_tenerse presente que €l plan no es un aspecto de fqrma::s 51:(110
ijes un aspecto de fondo, pues se trata de la organizacion Z
sicion, segin su autor considere que los elementos que e:f(pon
‘més importantes que otros y que se relacionan entre si, conforme

pados. EL plan, pues, refleja un juicio de valor del autor.

'El comentario de sentencias tendria como parte introductoria un' re-
e Jos hechos (labor para la cual se requiere tener cierto sentido
fntesis), un ~de-las nisiohes y de los- mentos de las:*
_una sintesis de los_razonamientos delos _t'témmim-mfmores (si
) ¥ ufia copia textwal-de la parte considerativa de la sentencia que
-'(ya ue se debe aislar la pa inci erandos

manera muy cuidadosa, para que no resulte una citacién fuera de su
lo que debe evitarse).

iarfan las partes o secciones del comentario, organi-
EE%IO; ;?a:m(l;gltﬂ ejemplo:P I. Argumentos a favor de la sentencia;
reumentos en contra. O bien: L Argumentos de hecho; IL Argu-
s de derecho. O bien; 1. Naturaleza juridica del problema resuelto;
ecuencias de derecho de la sentencia. O bien: I La decisién que
juez por los argumentos de las partes; II. La decisién que deberia
tomado el juez si se le hubiera presentado correctamente el problema).

ormalmente la exposicién no deberia contener citas de autores ni
wcias bibliogrificas, si se trata de un examen en que el estudiante no
‘acceso a libros de texto. Es recomendable, sin embargo, que contenga
elementos que reflejen una investigacion del tema, cuando se tra(;e
n trabajo para el cual se le ha dado oportunidad de consultar obras de
recho. En ese caso las citas se hardn con la técnica adecuada, libremente,
icindose en forma necesaria el autor, el titulo de la obra, la edicion y
editorial, la traduccién y el traductor, en su caso, el lugar y ;I afio
licacién y el pérrafo, parigrafo o pigina en que se encuentra la cita.
 evitarse la copia textual de opiniones de autores, que deberin resu-
e (y citarse como fesumen). &
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ANEXO -

Un modelo para comentarios en sentencias

Las indicaciones anteriores se ilustran con el modelo que presentamog
aqui. Hemos escogido, una sentencia de la Corte de casacién en la que
se hace referencia 2 un problema juridico muy concreto. La presentacity
formal del comentario es la siguiente:

Caracteristicas de la prescripcion y de la caducidad

Corte de casacién, sentencia de las 15 horas y 30 minutos del 2 d
julio de 1948. d 3

Rosario Bonilla Quirds contra Anselmo Bonilla Quirds.
(II 'Sem., p. 351 ss.).

Hechos: Siendo menor de edad, Rosario Bonilla cedié 2 su Hermano
Anselmo los derechos que le correspondian en la sucesién de su madre.

Pretensiones: Rosario Bonilla demanda a Anselmo para que se
declare nula la cesibn por haberla otorgado cuando ella no tenfa edad
bastante para ese acto (era menor de edad). Pide, ademis, que se le res-
tituyan los bienes adquiridos por Anselmo y se le paguen dafios y per-
juicios. Anselmo Bonilla opone la excepcién de préscripcién fundado en
que transcurrieron mds de cuatro afios después de la mayoridad de Rosario
antes de que ésta presentara su demanda.

_ . Procedimiento: Decidiendo el asunto en la via ordinaria, el Juzgado
Civil de Cartago (sentencia de las 15 horas del 30 de octubre de 1947)
declaré procedente la excepcién y en consecuencia, sin lugar la demanda
(en la sentencia de casacién no se alude al razonamiento del juez).

Conociendo el asunto por apelacién de la actora, la Sala primera civil
(sentencia de las 15 horas, 45 minutos del 4 de marzo de 1940), confirmé
el pronunciamiento de primera instancia. El argumento principal de la
Sala para desestimar la demanda fue que la autora present6 su reclamo
transcurridos mds de cuatro afios después que podia haberlo hecho (articulo
841, aparte 3° del Cédigo Civil.

Recurso de casacién: La parte actora recurre a la Corte de casacién
para que se anule el fallo, alegando violacién del articulo 835 del Cédigo
Civil, con el argumento de que el demandado no es de buena fe, y que
por ello no puede haber prescripci6n a su favor; alega también violacién
del articulo 854, ya que dice que el demandado debe probar su justo titulo,
cosa que no ha hecho en este juicio; finalmente, alega violacién del articulo
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varte 3, del mismo Cédigo Civil n 14 fctbha)) la preé:-
6n no puede correr en beneficio del poseedor de f

Fallo de la Corte de casacién: El recurso fue declarado sin lugar,
o fundamento en las siguientes razones, a titulo principal:

“No es pertinente la cita que la representacién de la parte actora
_ hace de los articulos 853 y 854 del Codigo Civil, cuya violacién re-
. clama, ya que la excepcién opuesta a la demanda de nulidad de pna
_ cesibn de derechos hereditarios no es la de prescripcién adquisitiva,
respecto de lo cual si es necesario que concurran las condiciones de
~ puena fe y justo titulo, sino la de extincién del derecho de pedir la

 pulidad del traspaso por haberse dejado pasar mds de cuatro afios
* después de la mayoridad de la actora sin que ésta hubiera hecho
- uso de la respectiva accién dentro de ese lapso, como lo requiere el
articulo 841, aparte tercero, del cédigo citado, prescripcién que se
. oper6 por el mero transcurso del tiempo de cuatro afios dicho, segin

tf articulo 865 ibidem. No son efectivos por consiguiente los que-

AN

brantos acusados y la casacién demandada es por lo mismo impro-

. cedente”.

~ 1a sentencia analizada contiene una aplicacién sencilla de las reglas

e la prescripcién negativa. La Corte de casacién llama la atencién sobre
confusién hecha por el recurrente entre requisitos de la prescripcion

a con los de la negativa.

El fallo es un ejemplo, pues, de aplicacién de las reglas de la pres-
n (1), pero a la vez, podria considerarse que la Corte incurra en

a confusion de los conceptos de prescripcién y de caducidad (II).

L] +

o2 aplicacién de las reglas de la prescripcion

Al referirse a la prescripcién en derecho civil costarricense debe te-
se el cuidado de calificarla: positiva o negativa, En efecto, la figura de
capién no esti establecida tal y como se la describe en la doctrina
do de adquirir derecho de un bien del que se tiene la posesion de

fe, pblica y pacifica, por el transcurso de un tiempo determinado).
vez de usucapién, es preferible referise a la prescripcién positiva o
isitiva (ya que a la par de los requisitos antes indicados, en nuestro
o se exige un titulo putativo, o “justo titulo”). En la especie se
on las reglas que conciernen la prescripcién negativa, que tiene una
aleza juridica diferente, puesto que su efecto principal es la extincién
un derecho. Esas reglas se refieren tanto al 4mbito o dominio de apli-
tacion de la institucién, como a sus condiciones o requisitos.
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La.seafencia comentada recayé en un juicio ordinario en que esty
en discusié_n_.una cesién de derechos hereditarios. La materia sobre la que
versé el juicio era, pues, la constituida por esos derechos.

La prescripcién negativa se aplica a derechos disponibles, esto cg 5
bienes que estén dentro del comercio. No podria haber prescripcién, ’En
teoria, de derechos de la personalidad o de libertades piblicas, o, en fin,
de derechos y situaciones juridicas que la ley excluye de la prescripcigy
(como la reivindicacién del nombre, por ejemplo).

En el caso concreto hay una cesién de derechos bereditarios. Podriy
argumentarse que los derechos hereditarios estin intimamente relacionados
al derecho de familia (inclusive algunos autores han decidido que son
parte integrante de esa rama del derecho), y por alli, que gozan del esta.
tuto especial de los derechos familiares (como la patria potestad o Ia
filiacién). Sin embargo, en el juicio no se discuti6 ese argumento, y con
razén, ya que los derechos hereditarios, que recaen sobre bienes disponibles,
son esencialmente disponibles también (haciendo una salvedad: el derecho
hereditario podria ser testamentario, y el testador podria haber impuesto
restricciones a la libre disposicién de los bienes, conforme al articulo 292
del Cédigo Civil). Y tan disponibles eran esos derechos hereditarios, que
el asunto versaba sobre #na cesidn, que es un contrato traslativo de dere-
chos, disponibles y de caricter patrimonial (ya que no se trataba de cosas
fuera del patrimonio, segiin suponemos, ya que no se menciona en qué
consistian los bienes sucesorios).

Una primera constatacién es, en consecuencia, que en la especie la
prescripcién negativa podia aplicarse, ya que se trataba de una discusién
referente a derechos disponibles, de caricter patrimonial.

B, Las condiciones de la prescripcion

_ La prescripcién negativa surte sus efectos cuando se presentan tres
requisitos fundamentales:

1) Que el titular del derecho en discusién haya estado en libertad
de ejercitarlo;

2) Que haya transcurrido el tiempo fijado por la ley para que opere
la prescripcién; y

3) Que el sujeto a quien beneficiaria la prescripcién pida su decla-
ratoria al tribunal competente.

En la especie se reclamaba la nulidad de una cesion de derechos
hereditarios, por haberla otorgado la actora cuando era menor. Esa de-
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do haberla otorgado la
erla presentado desde que tuvo "Caj de_actua
cumplié la mayoria de edad. No hay alegatos dé —
im‘PedEda para ejercitar esa accién de nulidad (en caso afirmativo,
s frente a la figura de la suspensién de la prescripcibn, en cuyo

hubiera contado el tiempo transcurrido mientras dur6 el hecho
piento suspensivo). Tampoco la actora ejercié ese derecho de
(en cuyo caso habria ocurrido la interrupcidn de la prescripcion,
siera tenido como afecto la inutilizacién del tiempo transcurrido
de ese hecho para efectos extintivos).

cuanto al tiempo transcurrido, el articulo 841 del Cédigo Civil
que el plazo para pedir la nulidad relativa es de cuatro afios, con-
en este caso, desde que la sefiora Bonilla fue emancipada o mayor.
sentencia no hay datos de cuindo cumplié esa edad, pero aparente-
el tiempo transcurrié con amplitud, ya que no hay alegatos en
0.

fin, el demandado Anselmo Bonilla pidié expresamente que se
a la prescripcién de la accién de nulidad, al oponer la excepcitn
ondiente. Esta excepcién, tratindose de contratos ejecutados, es pet-
2 (articulo 843 del Codigo Civil). Sin embargo, a pesar de esa perpe-
d, debe hacerse valer para que se tome en consideracién por los
es. Y la via que tom6 el demandado Anselmo Bonilla era la

ypiada: la defensa de prescripcion.

En

. Una segunda constatacién es que existieron todas las condiciones para
se declarara la prescripcién de la accién de nulidad, tal y como lo

n los tribunales.

Esa aplicacién, aparentemente intachable, se ve en_somb_'t’ecid'a por una
nacién de la Corte de casacién, que abre paso a la discusién si el asunto

mas bien un caso de caducidad.

¢Se trataba de una caducidad?

La Corte de casacién hizo la observacion en la sentencia Eumentada
la prescripcién ‘‘se operé por el mero transcurso del tiempo”. Esa ob-

i6n es contradictoria, ya que mezcla dos conceptos que tienen un
enido diferente: la caducidad y la prescripcion. Interesa por ello. exa-
qué es la caducidad y si la sentencia se referia a eso modo de extincion

e las relaciones juridicas.

h

A. Los caracteres distintivos de la caducidad

La caducidad y la prescripcién tienen en com@n al menos dos cir-
ancias. En primer lugar, en ambas figuras juridicas el transcurso del
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tiempo es Ideterminante para ?ue tengan lugar. En segundo lugar, ¢ ef,
iguras es la extincién de relaciones ju:idie%_f

principal que tienen las dos

Pero hay una diferencia notable entre auna y otra. Mientras |,
cripcién estdi fundada en la inercia del titular de un
en el hecho de que un sujeto, pudiendo ejercitar un derecho, no lo hacey
y tiene como propésito adecuar la situacién de derecho (relacién obligs.
cional) a la situacién de hecho (libertad de los sujetos), la caducidad esti
basada en la falta de ejercicio de un derecho, pura y simplemente (sin
importar si el sujeto estaba en la posibilidad de hacerlo o 10), con pro.
positos de interés pablico (limitar en el tiempo el ejercicio de cierqs
derechos),

La observacion comentada de la sentencia de casacién es atribuible ,
la caducidad, no a la prescripcién. En efecto, en la prescripcién el merq
transcurso del tiempo no tiene como efecto la extincién de la situacién
juridica concernida. Es necesario, ademds, que se presente la inercia. En [5
caducidad, por el contrario, no importa que haya o no caducidad, puesto
que opera con la constatacion de un hecho objetivo, que consiste en Ia
ausencia de ejercicio de un derecho. En la prescripcién debe investigarse
un dato subjetivo: la inercia. En la caducidad es ocioso realizar ese examen,
pues debe contatarse un hecho objetivo, como quedd dicho.

B. La natwraleza juridica de la situacion planteada

El articulo 841 del Cédigo Civil establece la hipétesis que se con-
cretd en el litigio de los sefiores Bonilla. Efectivamente, esa regla establece
un plazo de cuatro afios para “pedir Ia rescisién”. De esa manera, la sefiora
Bonilla tenia que haber presentado su reclamo de nulidad dentro de un
plazo que comenz6 a correr cuando cumpli6 la mayoridad, segin lo dispone
esa misma regla.

Si tomamos en cuenta el texto del articulo 841, simplemente, ten-
drfamos que concluir que se trata de una caducidad, El fundamento de esa
conclusién serfa que ese articulo establece un plazo prefijado para el
ejercicio de un derecho, sin més advertencia. De manera, que si transcurren
los cuatro afios y no se presenta el reclamo, se extingue el derecho de pedir
la nulidad (en ese caso, tendria plena vigencia lo observado por la Corte
de casacion).

Sin embargo, deben tenerse presentes otros elementos de examen.
Uno es la redaccién del articulo 842 del Cédigo Civil: “La rescripcion de
que habla el articulo anterior . . .”. Ese texto califica la situacién como pres-
cripcién. Ese solo elemento no es suficiente para tener tal situacién como
prescripcion, pues es poco cientifico atenerse al texto de la ley, en califi-
caciones que podrfan ser inexactas (por ejemplo, eso sucede en la califi-
cacién de las cosas fungibles que hace el articulo 257 del propio Cédigo
Civil, confundiéndolas con las cosas consumibles). Pero un segundo ele-
mento nos inclina a decidir que se trataba de una prescripcién.

90

derecho (es (f)e?;" :

o1 curso caducidad no puede ser suspendido. Tal es uno de los
s que ggl:}iiman esa figurz? juridica. EnPIa especie, el agtu,:ulo 841
emplando un caso de suspensién del curso de la extincién. Ese
revisto expresamente al disponer que el plazo de cuatro anos se
en los casos de violencia, desde que publese cesado; en los -actosi

5, desde que el menor fuere emancipado o mayor. Es clecg, ;3
841 supedita el inicio del plazo, a que el perjudicado salga de la
que le impide ejercitar su derecho de pedir la nulidad. Eso es
de suspensidn, que se aplica sélo a la prescripcion.

‘Consideramos, en resumen, que en la especie‘se daban' las catactends-
de una prescripcién, y que la Corte de casacién no hizo empleo de
precision al redactar la observacién que comentamos.

accién de la primera parte de esta exposicién, utilizamos
- Elar:sqlﬁeg: y las observagiones pginci?ales de Goubeaux (Gl[lesrg y

‘Bthr (Philippe), “Les epreaves ecrites de droit ::wzl , LG. .__'lli.,
Paris, 1976, Capitulo IV, pigs. 149 a 228. También ha sido utili-
zado el método Mezeaud (Henri), “Nowvean guide des excercices
pratiques pour les licences en droit et en sciences economiques,
methodes generales de travail”, Ed. Montchrestien, Paris, 1977,

p. 58 a 61.

i el método de
El comentario propuesto como modelo se basé en g
Cap??ant (Heani)),Pgﬁ'ei]l (Alex) y Terre (Francois), ] Les gmm:‘i
arrets de la jurisprudence civile”, 7* ed.,, Dalloz, Paris, 1977 (e
método se explica en el prefacio de la 1* edicién, redactado por

Capitant). .
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