Informe del relator Lic. Antonio Rojas

Conforme a lo dispuesto por el articulo 7° del Reglamentg
de este Congreso, tengo el gusto de informar al Plenario del mismo
sobre la labor realizada por esta Comision, tanto en las Prepara.
torias como en las de Trabajo.

Como ya ha sido ampliamente manifestado por el sefior
Presidente del Colegio, originalmente se pensé y dispuso que este
Congreso se dedicaria exclusivamente al examen de un nuevo
Codigo de Procedimientos Civiles, porque el actual tiene ya casi
cuarenta afios de existencia y se ha quedado atrds en el desarrollo
y progreso general del Derecho en nuestro pais.

La necesidad de un cambio es muy sentida, como ya han cam-
biado otras legislaciones codificadas entre nosotros. A estas altu-
ras nuestro vigente Coédigo Procesal Civil resulta anticuado a
menudo en muchas de sus normas, equivocado en otras cuando se
las examina a la luz de las modernas doctrinas procesales, y las
mis de las veces desactualizado, oscuro y contradictorio.

Con este instrumento hemos tenido que trabajar durante
tantos afios Jueces, litigantes y Profesores de Derecho Procesal, 2
sabiendas que no responde al ripido desarrollo patrio en el mundo
de las transacciones civiles y mercantiles, y en el complejo mundo
actual de las relaciones en la familia, del estado civil y de 12
capacidad de las personas, producto todo ello de la explosion
demogrifica y de avance del tecnicismo y de la ciencia.

Fue entonces cuando la Comisién creada al efecto y compucs
ta por Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, de la Asam-
blea Legislativa y de la Facultad de Derecho, sintiendo la nece
sidad de cambiar nuestro Cédigo actual, contrat6 los servicios del
eminente procesalista espafiol Dr. Aniceto Alcald-Zamora y del
Castillo, encargindole la confeccién y redaccién de uno nuevo.

Pero habiéndose imposibilitado el Dr. Alcald por enferm¢
dad en los Gltimos meses, no le fue posible enviar a tiempo el art”
culado propiamente del nuevo texto legal, y entonces debimo>
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s Organizadores del Congreso, conformarnos para tratar en el
o, tan s6lo con las Bases y Estructuras doctrinales del mismo
. Alcald que si tenfamos en nuestras manos y que fueron am-

nente difundidas por la Corte Suprema de Justicia entre los
bogados a quienes pidi6 su colaboracién y consejo.

- Enesa forma, al Comité Organizador del Consejo no le quedé
r_emecho que cambiar la estructura del tema principal a tratar,
iginalmente no era otro que el mismo articulado del Proyecto
el nuevo Cédigo), agregindole al tema de esta comisién dos
mas mas cuales son Reformas al Cédigo de Procedimientos Pe-
ales y Reformas a la Constitucién Politica, que por estar en el
apete de la opinién publica y del foro nacional, venian a restaurar
. lucimiento del Congreso, deteriorado por la enfermedad del
)r. Alcalda Zamora.

- La Comisién de la cual soy su Relator tuvo la suerte de tra-
jar serenamente en el campo puramente cientifico del derecho
tando con la colaboracién y las luces de eminentes Magistra-
Jueces Civiles, Actuarios, Profesores y Abogados litigantes.
2 asi como, contando tan sélo con las bases doctrinarias del
Alcala Zamora, hubo un exhaustivo examen de las mismas, y

culminaron con las ponencias aprobadas, y de las cuales me
rmito informar a continuacion.

_0....._.
* La conciliacién: Lic. Antonio Rojas Lopez.

b Se consideré necesario introducirla en el nuevo Cc’:digo para
desperdicio grande de actividad jurisdiccional y para des-
de trabajo a los Tribunales Superiores.

- Pero la conciliacién debe adaptarse a la idiosincracia del cos-
fricense, que en la mayoria de los casos preferimos no pelear si
4y alguien que nos invite a la paz. En el fondo estamos dispuestos
‘Teconocer la justicia y la razén del contrario, pero necesitamos
ie alguien nos estimule a hacerlo. Y ese alguien no puede ser otro
Ue el propio Juez que representa la majestad de la Justicia.

. La conciliacién fue colocada en forma intraprocesal, pero
Sta después de que el actor haya tenido oportunidad de usar
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las medidas precautorias y asegurativas legales para no verse bur.
lado por traspaso u ocultamiento de bienes por parte del demanp.
dado.

Dada la relevancia del nuevo instituto y sus efectos juridicos
que desde luego deben ser regulados, se reserv6 Gnicamente parg
el juicio ordinario, que produce la cosa juzgada material, y para
evitar asi su excesivo manoseo.

Se propone:

Primero: Para que en el nuevo Codigo Procesal Civil se incluya
la conciliacién en los procesos ordinarios de cualquier clase.

Segundo: El intento de conciliacién serd forzoso para el Juez
y tendré lugar solamente una vez, después que haya sido contestada
la demanda.

Tercero: Los actos de conciliacién, en lo que dice a su forma,
gastos y efectos juridicos que produce, serdn igualmente regulados
en el nuevo Cédigo Procesal.

—0—

La conciliacién: Lic. Mario Golcher A.

Posteriormente el Lic. Mario Golcher presenté su ponencia
para que el nuevo instituto de la Conciliacion sea introducido tam-
bién en las ejecuciones de sentencias penales en su aspecto de dafios
y petjuicios. Consider6 al efecto el ponente que en tratindose de
este tipo de conflictos en donde el derecho esta ya declarado, 12
invitacién del Juez a la conciliacién debe tener éxito porque de lo
que se tratard es de fijar el cuantum de la indemnizacién.

De acuerdo con lo anterior se propone que la Conciliacién s¢
introduzca también en el nuevo Cédigo Procesal Civil, en los
procesos de ejecucién de una sentencia penal, en su aspecto civil
del pago de los dafios y perjuicios, como intento también forzoso
por parte del Juez.:
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Dr. Olman Arguedas Salazar

Nombre del nuevo Cédigo:

Considera el autor de la ponencia —al igual que lo hace el

Dr. Alcald Zamora— que el Nuevo Cddigo debe ser llamado

Gédigo Procesal Civil, por las razones técnicas que al efecto expuso.
Divisién del nuevo Cédigo:

Para que se mantenga la divisién en cuatro libros, y no en tres

con un apéndice.

La palabra proceso como sustitutiva de juicio o procedimiento:

. Para que en los lugares donde se usan las palabras “juicio” o
‘procedimiento”, se las sustituya por la palabra “proceso”.

Debe entenderse que en determinados lugares puede usarse la
bra “procedimiento” cuando se refiera a ello. Lo mismo suce-
a con la palabra “juicio”.

Eliminacién de la palabra seiialamiento

Adicion, aclaracion y reposicion

Para que en el Libro I, Titulo III, Capitulo V, Seccidn Se-

gunda, se mantenga la aclaracibn, se incluya la adicién y se tras-

la reposicién al lugar correspondiente de los medios im-

bugnativos.

Medio de impugnacion
Para que el Capitulo IV del Titulo II del libro II, sea tras-

ladado a un nnevo Titulo con nimero VI de ese mismo libro, con
a denominacién de medios de impugnacion.

La revocatoria en vez de la reposicién

Para que el recurso que en las Bases se denomina Reposicion,

fontinie llamandose Revocatoria.
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El Proceso abreviado (sustituto del actual juicio de meng,
cuantia).

Para que se incluya un titulo intermedio entre el proceso de
conocimiento y el proceso sumario, con el nombre de Proces,
abreviado.

El Dr. Arguedas y nuestra Comisién consideraron que es ne.
cesatio preveer un proceso en el que se discuten pretensiones que
no tienen asignado un tramite especifico y que son de menor cuan.
tia, cosa que se echa de menos en las Bases del Dr. Alcald. Tal
proceso serd desde luego de conocimiento, pero ni plenario nj
sumario.

La apelacion por inadmisién (Sustituto de la apelacién de
hecho).

Ponente original: Dr. Olman Arguedas S.
Ponente reformador: Lic. Miguel Blanco Q.

Se consider6 desacertado el aditamento “de hecho” para
designar el recurso que se formula cuando una apelacién es dene-
gada.

El Dr. Niceto Alcaldi Zamora lo denomina Sub-recurso de
queja, pero esta Comisién consideré que tampoco es feliz tal deno-
minaci6én, vista a la luz de nuestra mentalidad juridica.

Proceso de conocimiento y proceso de ejecucion.

Para que el Libro II se denomine Proceso de conocimiento y
el Libro III sea denominado Proceso de ejecucion.

—Q—

A propuesta del Lic. Walter Antillén se recomienda cambiar
de lugar al “juicio monitorio”.
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. Revisién total del sistema procesal civil escrito: Lic. Mario
amirez S.

- Sin desconocer las ventajas que ofrece el proceso oral civil
sin ignorar las criticas que se le hacen, median sin embargo razo-
e orden presupuestario y de espacio fisico que impiden por
omento su implantaciéon en Costa Rica por lo que se recomienda
un examen total de nuestro sistema procesal civil en su
ma escrita. En lo que dice a esta ponencia debo manifestar aqui
problema de la oralidad y de la escritura en nuestro proceso
|, fue ampliamente discutido y examinado tanto en la Comi-
o6n Preparatoria como en la de Trabajo.

Este tema, que ha sido objeto de discusién en la doctrina en
1 pasado, es siempre apasionante, puesto que la oralidad en el
oceso civil tiene al igual que el sistema escrito, sus ventajas y
s desventajas.

. Con la ponencia aprobada en la forma como aparece, se abre
de nuevo la investigacién en nuestro pais.

—0—
'. Alegato de bien probado en forma escrita:

Lic. José Rafael Meza A.

Para que se mantenga en forma escrita el alegato de bien

" Hubo consenso general en la conveniencia de que dada la
haturaleza técnica de tal alegato y los numerosos sefialamientos
n las agendas de los Tribunales, no es recomendable introducir

a8 e

El régimen de la apelacién: Lic. Yolanda Mora A.

Esta ponencia fue presentada originalmente en el sentido de
se adopte el sistema restringido en el régimen de la apelacién,
a el austriaco.
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Después de intensa discusién y examen, tanto en la Prepar,,
toria como en la de Trabajo, se llegd a la conclusién de que ¢
necesario restringir nuestro actual sistema de apelacién de ampli,
libertad, por el abuso que se hace del recurso para retrasar ¢|
proceso, por un sistema que aminore €sos NOCIVOS efectos, sin caer
en el otro extremo de la apelacién totalmente restringida, que eg
atn més nocivo. Por ello esta ponencia qued6 aprobada asi:

Para que se adopte un sistema mds restringido en el régimen
de la apelacién, que tienda a agilizar el proceso que a dilatarlo, 5
fin de hacer efectivo el principio de justicia pronta y cumplida,

s

Excepciones: Lic. Miguel Blanco Q.

Inexplicablemente en las Bases del Dr. Alcald no aparece
regulado el régimen de las defensas para atacar la validez del pro-
ceso o el fondo del derecho controvertido.

Para que se incluya en el Titulo IT del Libro II una seccitn
que diga Excepciones.

Esta ponencia fue aprobada incluyendo las Excepciomes tanto
en los procesos ordinarios como en los sumarios.
RS
Lic. Manuel Amador H.

Procuraduria General de la Repiblica en vez de Ministerio
Piblico: '

Para que en la Seccién cuarta del Capitulo II del Titulo II
se sustituya la denominacién “Ministerio Puablico” por el de Pro-
curaduria General de la Repiblica.

Preparacion y aseguramiento de los procesos

Para que el Titulo I del Libro II se denomina “Preparacion
y aseguramiento de los procesos’.

En igual sentido fue aprobada ponencia semejante, propuest?
por el Dr. Olman Arguedas, que dice:

Para que en los lugares donde se usan las palabras “juicio ©
procedimiento™ se las sustituya por la palabra “Proceso”.
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Después de varias sesiones tanto en la Comisién Preparatoria
gomo en la de Trabajo, y después de considerar alrededor de quince
bres, la ponencia qued6 redactada y aprobada en la siguiente
a:

Denominar Apelacién por Inadmisién al recurso que se ejer-
cita cuando una apelacion es denegada.

i —U—
\ 5 # Fof . 3 f
" Estadio cientifico-social antes de formulacién de soluciones
procesales legislativas.

El Dr. Victor Pérez Vargas presentd a consideracién de esta
Comisién un valioso trabajo de orden sociolégico-juridico, el que por
n extemporaneidad debié sufrir el trdmite de votacién reglamen-
ia para ser admitido a conocimiento de la Comisién, resultando
robada. Esta ponencia, en mi sentir debe merecer especial aten-
on por el Plenario porque definitivamente sefiala de modo acer-
do el camino a seguir en todo cambio de legislacién codificada.
ponencia dice asi: “El Congreso Juridico Nacional 1977 reco-
ienda a la Corte Suprema de Justicia que con anterioridad a la
ulacién de las soluciones procesales legislativas contrate un

dio cientifico-social a realizarse por un técnico en la materia
n su equipo de trabajo, y con miras a la determinacién de la pro-
natica (intereses y necesidades) que ofrece la realidad, de
odo que el nuevo ordenamiento procesal sea, en verdad, solu-
a las exigencias reales.

g

- Fueron rechazadas dos ponencias: una del Lic. Victor M.
Alfaro Arroyo para que el afianzamiento de costas tenga lugar
hasta el momento en que se va a dictar sentencia en los juicios ordi-
harios, y otra para que las sentencias judiciales sean dictadas por
putadoras, también del Lic. Alfaro.

Igualmente se rechazé la ponencia del Dr. Olman Arguedas
a que la actual apelacién de hecho sea denominada, en el nuevo
Cédigo, Subrecurso de apelacién.

Para terminar, s6lo me resta expresar el agradecimiento de esta
nision a todos los colegas que nos acompafaron en estas jor-
as procesales y que con las luces de su talento hicieron posi-
e las ponencias que he leido y que serdn sometidas a vuestra con-
Sideracién.
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Recomendacion

A proposicién del Lic. Carlos José Gutiérez, el Congreso
Juridico Nacional 1977 recomienda a la Corte Suprema de Justi.
cia y 2 la Junta Directiva del Colegio de Abogados, hacer atenta
instancia a la familia del Lic. Fernando Baudrit Solera, para que
aun cuando no la hubiere terminado, permita la publicacién y
consulta de la obra sobre Derecho Procesal Civil, por tratarse de
una fuente valiosisima para el nuevo Cédigo Procesal Civil, ya
que, como es bien conocido, don Fernando es la figura mds gran-
diosa y destacada en esa materia en Costa Rica.

¥
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REFORMAS AL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS PENALES




