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PARTE |

IDEAS GENERALES

: El fundamento de la prescripcidn, asf como el verdadero fun-
lamento de cualquier institucién juridica se encuentra en un problema
e vida, un problema de intereses que plantea una exigencia para
| Derecho a la cual éste debe dar respuesta. En el presente caso
\contramos un hecho: la inercia del sujeto activo (acreedor) de una
lacién juridica; tal inercia se proyecta sobre el plano de los inte-
eses determinando un problema.

El problema, en el caso de la prescripcién puede esquematizarse
2 los siguientes términos: con el transcurso del tiempo, unida a la
sercia aludida, se desarrolla una creciente situacién de incerteza
que, en cuanto tal tiene una carga axiol6gica negativa para el Dere-
dado que la certeza es uno de sus pilares). Por existir un interés
certeza, esto es, por ser la certeza un valor juridico de nuestro sis-
2 ]a solucién al problema debe buscarse en funcién de ella. El
io para obtenerla es el establecimiento de un plazo més alld del
el interés incierto pasa a ser un interés itrelevante, lo que sig-
ica que es interés de la comunidad que se establezca un limite
emporal con el cual termine la situacién de incerteza.

Para algunos autores contemporéneos (SANTORO PASSARE-

LI) el fundamento de la prescripcién se encuentra en “la oportuni-
dad de la adecuacién de la situacién de Derecho a la situacién de
ho”. Este planteamiento es criticable porque no ve la rafz de la
fuestién, no presenta cuél es el problema de intereses que exige ser
solucionado y en el cual se encuentra el verdadero fundamento sus-
ancial de esta institucién. La solucién no es una mera adecuacion
de la situacién de Derecho a la de hecho, cino mds bien una escogen-
tia juridica, una valoracién del ordenamiento frente a un problema
tancial. De modo que el razonamiento correcto pareciera seguir el
guiente orden: hay una situacién de incerteza, tal incerteza no debe
srolongarse, debe eliminarse; la forma de eliminarla_es mediante la
treacion de una antag6nica situacién de certeza con la cual la causa
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de la incgrtezg deje dt:‘, ser relevante para el derecho y el sujeto
en una situacién de libertad respecto del vinculo preexistente Quede

_ Existen, sin embargo, algunas situaciones juridicas que
prescriptibles (que no prescriben a pesar de la inercia del tity] w:
lineas generales, un indicio de identificacién de las mismas o
tra en el hecho de que su falta de ejercicio no genera una inc
Se ha creido que en tales casos la falta de ejercicio durante unﬁtera.
tiempo no presenta un problema, no afecta un interés juridicocmrto
d'eba ser satisfecho en forma automdtica (por el mero transcursg %Ue
tiempo) sin necesidad de ulteriores constataciones. No significa s
que, fuera de los casos comprendidos bajo las hipdtesis susceptig?to
de prescripcién, la falta de ejercicio merezca siempre la tutely des
ordenamiento, pues, como es sabido, existen algunas situaciones iy -
dicas en las cuales la falta de ejercicio condiciona su eliminacién ]mr;:
diante otros mecanismos (diversos a la prescripcién) que si presupo-
nen una constatacién de que tal falta de ejercicio afecta negativamente
valores juridicos. Veamos algunos ejemplos de situaciones juridicas en
las que la falta de ejercicio puede determinar —una vez que ha sido
constatada— una extincién o limitacién del contenido de la situacién
Asi, el no cumplir la obligacién de dar alimentos y educacién a los
hijos extingue la patria potestad; del mismo modo, puede ser excluido
de la tutela el que no cumpla la obligacién de administrar los bienes
del menor.

SOn
En
¢ encuep.

y Otro indicio de caracterizacién de las situaciones juridicas pres-
criptibles se ha querido ver en su disponibilidad. El titular de un
derecho prescriptible puede (se trata de un efecto juridico en el que
el componente de valor es de posibilidad) dejar sin ejercicio su dere-
cho, esto es, no debe necesariamente ejercitarlo (en cuanto ldgicamen-
te fa posibilidad es la no necesidad de lo contrario). Lo anterior sig-
nifica que ese sujeto tiene una facultad de disposicién que puede O
no usar, tal como la tiene en cuanto a que puede o no vender su de-
;echo. Lo anterior pareciera caracterizar negativamente los derechos
imprescriptibles, pero no es suficiente, desde un punto de vista 16gicos
pata caracterizar cudles sean los derechos prescriptibles. Ello revela
que es incompleto definir el derecho prescriptible en base a su capa
cidad objetiva de disposicién pasiva (en cuanto es el derecho el qué
sufre el acto dispositivo), ya que hay derechos disponibles que no
son prescriptbles: el mejor ejemplo es el dominio.

La razén de esta imprescriptibilidad del dominio no se encuel”
tra ya en que su no-ejercicio provoca incerteza, sino que la mismé
es producto de una concepcién liberal-napole6nica dentro de la U8
era_considerado como uno de los principios del sistema. De confor
midad con este principio se ha desarrollado el mecanismo de 12 1T
prescriptibilidad de la accién reivindicatoria establecido en el articul®
320 del Codigo Civil que expresa: “La accién reivindicatoria PU° ’
dirigirse contra todo el que posea como duefio y subsiste mientr#s
otro no haya adquirido la propiedad de la cosa por prescripcién
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itiva”. De este modo, sélo en el caso de que a la inercia del titular
e acompafie una actividad positiva de otro sujeto que merezca tutela
uridica el dominio se transfiere coactivamente.

: No existe, sin embargo, en nuestro sistema una prescripcién

hegativa del dominio propiamente dicha. Se sigue considerando que

%'opietario puede ejercitar o no (como lo decida voluntariamente)
erecho.

Tendencias juridicas recientes se oponen a admitir esta facul-
ad irrestricta del propietario, en modo tal que cuando el objeto del
ominio sea un bien productivo, generador de bienes de subsistencia
plectiva o de importancia (principalmente econ6mica) nacional, sea
josible coactivamente exigir que cese la inercia y en caso contrario
ean establecidas nuevas valoraciones juridicas sobre el referido bien;
es el fenémeno de la funcionalizacién de la propiedad agraria.

En tales hipétesis pareciera justificado que el dominio también
sté sujeto a prescripcion.

La referida norma relativa a la imprescriptibilidad de la accién
eivindicatoria no concuerda con el principio de interés piblico de la
pdxima utilizacién de los bienes que pueden cumplir una funcién
ocial.

_ Con base en el mismo criterio general (aunque formal) de que
son prescriptibles los bienes propuestos por algunos autores mo existe
taz6n para establecer la imprescriptibilidad del dominio. Ello, sin em-
yargo, es el punto de vista con base solamente en un criterio conceptual.
La razén sustancial de la tesis de la prescriptibilidad del dominio se
incuentra en el interés de la comunidad a que las situaciones juridi-
bas cuyo ejercicio favorece el bienestar general (lo que es clarisimo cuan-
do se trata de derechos sobre bienes productivos) deben ser ejercita-
das, en cuanto se reconocen al sujeto para la tutela de un interés su-
perior. Asi, en caso de prescripcién del dominio de bienes produc
ivos tales bienes pasarfan a manos del Estado en la forma que sea

lado.

Ante esta perspectiva se coloca un obstdculo de orden constitu-
gional. Establace el articulo 45 de la Constitucién Politica que para
gue la Asamblea Legislativa pueda imponer limitaciones a la propie-
dad debe ser por una causa de interés pablico y previa indemnizacion.
Para la posibilidad constitucional de la prescripcién negativa del do-
minio serfa necesaria una modificacién a la rigidez de la referida
norma en el sentido de que “no serd indemnizable el derecho de pro-
biedad sobre los bienes que la ley considere en base a su funcién
Social, cuando ésta no se cumpla por falta de ejercicio del derecho du-
rante el tiempo que se establezca legalmente”.

: Otra de las razones que corrientemente se aducen es la siguien-
te: “s6lo son prescriptibles los derechos sobre cosa ajena”. Sin em-
bargo, también dentro de este mismo orden de ideas, el bien produc-
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PARTE Il

LA PRESCRIPCION NEGATIVA EN EL DERECHO CIVIL

COSTARRICENSE

El fundamento de la prescripcién —como se ha visto— (*) se

uentra en una situacién objetiva de incerteza creada por la inercia
titular de una situacién juridica durante un cierto tiempo legal-
te predeterminado. A tal problema, ¢l Derecho responde deter-
ando la irrelevancia del interés después de transcurrido dicho tér-

y creando asf una situacién de certeza cuyo contenido es inde-

diente de que exista o no una relacién de conformidad con la
wacién juridica anterior. (*) Se trata por ello de un efecto de ca-
ster preclusivo.

Los elementos de la figura primaria (o supuesto de hecho) de

_ prescripcién son pues: el transcurso del tiempo y la inercia del
ar. (*)

Llamada también prescripcién extintiva o liberatoria. (Con estos tres distintos
nombres se encuentra, por ejemplo, en el articulo 1501 del Cédigo Civil de
Guatemala). Usa también estos 3 distintos nombres, BRENES, Alberto, “Tra-
tado de las Obligaciones y Contratos. Imprenta Trejos Hermanos, 1923, San
José, pig. 257. V. tamb. BARASSI, lodovico. “Istituzioni di Diritto Civile”.
Giuffré-ed. Milano, 1955, pag. 170 y 171. COLIN y CAPITANT. “Curso de
mental de Derecho Civil. Tomo 3. Inst. Ed. Reus. Madrid, 1960, pig. 251. TRA-
BUCCHI, Alberto. “Istituzioni di Diritto Civile”, Cedam, Padova, 1971, pég. 124.
Segtin enseiia FALZEA, Angelo. “Eficacia Juridica™. Universidad de Costa Rica.
1973, pig. 104 y ss.

En nuestro C.C. se expresa: “Por la prescripcién negativa se pierde un derecho.
Para ello basta el transcurso del tiempo”. Se dice que la prescripcién negativa
es un derecho que la ley concede al deudor para rehusar el cumplimiento de
una obligacién cuando el reclamo ha sido diferido durante cierto espacio de
tiempo. BRENES. Op. cit., pig. 266. En otras legislaciones se delimita con ma-
yor precisién el contenido de la figura primaria. Asi, el Cédigo Civil de E
Salvador expresa en su articulo 2253; “La prescripcién que extingue las acciones
y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo, durante el cual no
se hayan ejercido dichas acciones”. En igual sentido se encuentra el articulo
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Renuncia. Anticipada. Cumplida.

Nuestro Cédigo Civil re ;

; ko gula esta materia ¢ >

libro de las obligaciones (libro tercero). En ;iacz;ftﬂlo,r;t)u'lo
rim

. ra . VI d
referido titulo contiene algunas reglas generales sobre Ia pres a
© 'esc:

ero
’ ripeigp
Articulo 850: ja prescripcion no puede renuncigrse aiise
amente, pero se puede renunciar g cu;::;}'{ga.
- I a
El interés a la certez i g .
a es un interés publico
s por lo
presccrl;'le lo regulan no pueden ser derogadas por los particy]
e b'patnox& tiende a _satlsfa_ccr este interés por lo que ellau o
tieng jeto de actos dispositivos, (*) Es, pues, nulo, todo ne o Puede
anter? a E:?gulay §} curso de la prescripcién, su duracién o %sc&a e
i or disposicién encuentra su fundamento en distintas 1? o
tiemunasp}.e:rzc, ella se justifica pues sélo se puede disponer dcaizonw
pons yu ea emos que el ef_ecto juridico en la prescripcién se rodque
i cie%to 1?1?3 Iggr:)plgg 151 flgtéra Iprlmaria (la inercia del sujeto %frafﬁﬁ
i ) gundo lugar, porque la posibilid
! ad d
gsgcéi lgsldna atfant.a;' gravemente contra ¢l interés antes refe?ir_lscl)1 ;&
caso la incerteza no tendria un limi e
n 150 : ite temporal vy
lt:{gdrla mdeflnl'damf:-nt? dfe;_ando con ello insatisfecho,ptambi"énsinrcrllafr! ‘
i ametite, un inter€s juridicamente relevante. (%) -
a prescripciéon cumplida —dice i
; c : — sin embargo —el artic
Eggnf;;ac;t;——unsl es aenuncm_ble. (°) Ello, porque el sujeto que se g}'ﬁ
estado de libertad (respecto al vinculo preexistente)

que las nor-

2514 del Cédigo Civil de Chi i 5di
en su articulo gﬂig dic .er"La e MFnc:S, b e‘I Cédigo Civil francés que
e lptuting: 3 -e: pmﬂ_:rlpcmn es un medio de adquirir o de librarse,
e et apslo ed tiempo y bajo las condiciones determinadas por la ley™.
b fin;iejac :di a ré ‘a'{idfml de los Cédigos Chileno y Salvadoreiio ¢l articulo

o i v
brestHipabi cufn o “"Il 'ltal 1ano que expresa: “Todo derecho se extingue por
ey, Se ha dich < tr:(tu ar no ‘lf"'_‘fl'ﬂ":Ita por ¢l tiempo determinado por la
& Bitech icho que “la prescripcion de acciones es un medio de extinguir
fa loy” 50 por no haberse reclamado en un tiempo determinado senalado por
et/ Jeg;e_n-lzla de_ 25 de enero de 1944 del Tribunal Superior del Primer
e o tIu icial. Registro Jud_lcia], enero de 1944, N-1, pig. 54, Panamé. Sobre
p ea de que por la prescripcién negativa se picrde un derecho V. CAS. de
- y 50 horag de 28 de julio de 1937. .
a;i:us;e :gtl&‘g pédigP‘Civil Italiano, articulo 2936, Cédigo Civil de Brasil,
dor, ariicul ; 220dlgo Cl—“? e .C!ﬂe’ articulo 2494, Cédigo Civil de El St
. ;ncu &0 23, y C‘Odfgﬂ Civil de Nicaragua, articulo 873. El origen comun
. biiignd ad:nl el ‘arfict’xlo 2220 del Cédigo Civil de Francia. Sobre la inde-
SRR a disciplina V. TORRENTE, Andrea, Manuale de Diritto Pri-
o {atu, Giuffré-Milano, 1968, pag. 76. ¢

) cZé?éfnéac g:n ::: ieﬂC‘(}nt?&ﬁEgomo fundamento del articulo 970 de nuest™®
k i , Op. cit. 273, quien afirma que si fucra ™
;:::::]ii);n?osl:aenc?mm ¢l objeto de la institucién y ello da?;; lugar a o
s os contratos la renuncia, la prescripcién quedaria practic®”

(6) V. COLIN y CAPITANT. Op. cit, pig. 271. TORRENTE, Op. cit. pig: 76.
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puede disponer juridicamente, por lo que la renuncia a la prescrip-
ci6én cumplida, en el fondo, implicaria el surgir de una nueva obli-
gacién en idénticas condiciones de la precedente, la que, a su vez,
‘tendria un nuevo periodo de prescripcién. Asi, puede afirmarse, por
las razones expuestas, la eficacia innovativo-constitutiva de la renun-
cia de la prescripcién cumplida.

El poder de renuncia, en sintesis, que tiene el favorecido por
la prescripcién surge hasta que se cumple el tiempo establecido por
la ley. Esto es lo que algunos llaman “inmediatividad” de la prescrip-
cién,

Algunos Cédigos exigen la capacidad de actuar para que sca
eficaz la renuncia en cualquiera de sus formas () y también en varios
ordenamientos se encuentra una accién regresiva contra los represen-
tantes que, con su inercia, dejaron que se operase la prescripcién. (%)

Tipos de renuncia:

ARTICULO 851: La renuncia de la prescripcion puede ser
tdcita, y resulta de no oponer la excepcion antes
de la sentencia firme, o de que quien puede opo-
nerla manifieste por un hecho suyo que reconoce
el derecho del duefio o del acreedor.

La prescripcién puede ser opuesta como excepcién o defensa
en cualquier estado del juicio (°) por la parte interesada (*°) y no puede
ser constatada de oficio por el juez. (*') Asi, el no oponer la excep-
cién de prescripcién antes de la sentencia implica renuncia. Debe,
evidentemente, entenderse que no se trata de la posibilidad de que la

(7) La idea se encuentra en los siguientes Cédigos Civiles en forma expresa: Fran-
cia, articulo 2222; Italia, articulo 2937; Chile, articulo 2495; El Salvador, articulo
2234; Honduras, articulo 2268; Guatemala, articulo 1503; Panami, articulo 1674.

(8) Es bastante claro el articulo 1668 del Cédigo Civil de Panamd; se establece el
derecho de las personas impedidas de administrar sus bienes, para reclamar
contra sus representantes legitimos, -cuya negligencia hubiese sido causa de
prescripcién.

(9) Asi, el articulo 224 del Cédigo de Procedimientos Civiles. V. COLIN y CA-

PITANT, Op. cit, pig. 271.

En algunas legislaciones como la francesa (articulo 2225 del Cédigo Civil)

y la italiana (articulo 2939 del Cédigo Civil) e establece que la prescripcién

puede ser opuesta por los acreedores y por el que tenga interés cuando la

arte no la haga valer. Puede ser opuesta aun si la parte ha renunciado a ella.

V. COLIN y CAPITANT, Op. cit. pig. 272.

Asi expresamente el articulo 2938 del Cédigo Civil italiano: “El juez mo puede

constatar de oficio la prescripcién no opuesta”. La necesidad de que la pres-

cripcién sea -opuesta como excepcién la encontramos en miltiples legislaciones,

concretamente en los siguientes Cédigos Civiles: Francia, art. 2223; Italia, 2938;

Chile, art. 2493; Brasil, art. 166; El Salvador, art. 2223 y Guatemala, art. 1501.

En el mismo sentido BRENES, Op. cit., pig. 266, COLIN y CAPITANT, Op.

cit., pag. 271. V. MESSINEO, Francesco. “Manuale di Diritto Civile ¢ Com-

merciale. Vol. 1, Giuffré-ed. Milano, 1957, pig. 181.

(10)

(11
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G0 Tl pdtoal 1a. At Hoeesesmeans o eagatto de Juici
 la | pido la misma interposicign
e e, ol doee I d Ao grsecsicy s 4ol
: 2 posible que opere la prescripcis b

zgo?igl éaeﬁ;:gct::;a excepcién implica admitir la (feuda; 1::;0:&{51 o
o P s e n??;vapvo-fortal.eccdor como lo tiene el rec ls"sp
R e 3'15 ) sino que tiene, mas bien, eficacia constituty
Poe: b produc’ga(il n preexistente habia dejado de existir, ("3} !'llpva,
g nfl: e_r_rmsmo efesto cuand'o el sujeto que puede o e
% brcpch anifiesta que “reconoce” la deuda o el derachgoﬁer
i ﬁem estee‘f:aso ocurre lo mismo: la prescripcion ya habia o %
it el }-ecfc:iqocmnento cuando se trata de usucapién em[i)e-
 irvie n juridica que habia surgido y cuando se trata de -
P dl 1n negativa crea una nueva situacién que pasa a ocupar ?m&
eg::ru el estado de libertad en que se encontraba el sujeto. En sinc:c -
un caso tiene eficacia innovativo-extintiva y en el otro ti ot
cacia innovativo-constitutiva, o Eene e

En este mismo capitulo del Cédi ivi i

' go Civil, relativo a | i
c:aérrta_ erix general encontramos una disposicién més bien di p;::gg:p-
particular relativa a.la.prescnpcién negativa y a la usucapién d Ier
servidumbres prescriptibles. (**) Dispone: " s

Ues

ARTICULO 852: “El que por prescripcion ha adquirido un
derecho de servidumbre o se ha liberado de ella
puede hacerlo reconocer en juicio y solicitar su
inscripcion o cancelacion en el registro”.

; Este articulo es, en realidad una repeticién innecesari i
::ltso 2? del articulo 459 del Cédigo Civil ql:.tee establece que ﬁsd:i;v'}-
- dumbres se _mscn.buén en el Registro de Propiedad y, al mismo tiempo

es una reaf:rmam-én de la posibilidad de todo sujeto, reconocida por’
nuestro Ordenamiento, de hacer valer en juicio sus l;retensiones.

CUESTIONES PRELIMINARES.

a) (Prescripcién de la accién o del derecho?
b) ¢Obligacién prescrita es obligacién natural?

(12) FALZEA, Op. cit, pig. 100 y ss. Sobre 1

: . y ss. Sobre la renuncia ticita V. BRENES, oP:
13) En caso de wsucapién, la renuncia a | ipci i i
er11'=**ciau innovativo-extintiva por pmklispmﬁdn cumplida tiene, més bier,
:m gtl:"l:s S:eﬂl:ndnmbm como las discontinuas no son prescriptibles. En st
oSl elf;:i!: de la Corte de Justicia Nicaragiiense, publicada en Boletin
“dlﬂucd , pig. 383, Cons, II. Nicaragua. En nuestra Jurisprudencid
puede verse. CAS N-101 de 16,30 hs. de 11 de setiembre 1964, Semestre Il

(14)
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35)

a) En cuanto al primer punto, la solucién de nuestro orde-

namiento parece, en principio, bastante clara; el articulo 865 expresa:
POR LA PRESCRIPCION NEGATIVA SE PIERDE UN DERECHO".

Este planteamento exige, sin embargo, una aclaracién; el mis-

o es parcialmente correcto en cuanto, como sabemos, por la eficacia
preclusiva que tiene la prescripcion, no -siempre por ella se extingue
un derecho (bien pudo haberse extinguido el crédito mediante un pago
‘hecho durante el tiempo de prescripcién y aun en tal caso podria ope-
rar como excepcién o defensa). Seria, por ello, més correcto afirmar
que por la prescripcién se crea una situacién de certeza mediante la
cual se considera extinguido un derecho.

Hecha esta aclaracién debe agregarse que lo que “se pierde”

es el derecho y no la accién, la cual puede ejercitarse aunque no pros-
ere. Lo que se quiere decir en los articulos 866, 867 y 868, cuando
se habla de la prescripcién de la accion es que la misma no puede
prosperar si a ella se opone la excepcién perentoria de prescripcién.

b) En Derecho existe el principio de que no se admite la repe-

ticién de lo que ha sido pagado en cumplimiento de una deuda pres-

(15)

(16)

(17)

crita. (**) Este principio encuentra apoyo =n la idea de que la obliga-
i6n prescrita deja de ser obligacién juridica y pasa a ser lo que la
doctrina llama “obligacién natural”. 4

El articulo 634 de nuestro Cédigo Civil expresa que “LAS

OBLIGACIONES NATURALES NO CONFIEREN DERECHO PA-
RA EXIGIR SU CUMPLIMIENTO; PERO CUMPLIDAS AUTORI-
ZAN PARA RETENER LO QUE SE HA
DE ELLAS”. Este es el principio de la “irrepetibilidad del pago de la
obligacién natural”, aplicable a las obligaciones prescritas. (*")

RECIBIDO EN RAZON

Tomo 11, pig. 685. CAS N-85 de 10,30 hrs. de 29 de julio de 1965, Semestre
11, Tomo I, pag. 227. CAS N-70 de 15 hrs. de 2 de julic de 1965, Semestre

1l, Tomo 1, pig. 13.

Sin embargo, en doctrina, legislacién y jurisprudencia se habla a menudo de
la prescripcién de la accién. Asi, por ejemplo, la Corte Suprema de Justicia
de Guatemala, en sentencia de 31 de encro de 1950 habla de la prescripcion
de la accién para promover juicio ordinario. El mismo Cédigo Civil de Puerto
Rico, basado en el articulo 1961 del Cédigo Civil espafiol habla en su articulo
5791 de que “las acciomes prescriben por el mero lapso de tiempo fijado por la
ley”. Otros Cédigos como ¢l de Panamd (articulo 1668) y Honduras (articulo
9963) hablan de la prescripeién de acciones y derechos. Afirma la prescripcién
del derecho y no de la accién MESSINEO, Op. cit., pag. 183.

Asi, expresamente el articulo 2940 del Cédigo Civil italiano, Sobre el tema
V. TRABUCCHI. Op. cit, pég. 126, TORRENTE, Pp. cit, pig. 76.

En nuestro pais, en materia comercial el principio estd formulado expresamente:
“El que cumpliere una obligacién prescrita, no tendrd derecho a repetir lo pa-
gado”, articulo 975 del Cédigo de Comercio,
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CURSO DE LA PRESCRIPCION.

DURACION. ()

cuestiénEld “‘;)mpo hiegalm-ez_lte establecido para la prescripeig
o ni - ﬂi;ectr odpogitlvo, variable de un ordenamiento anme o
nte de dos tipos de prescripcié ro. §
la s Al prescripeion (en base gl ¢ =
pag;‘:?g:ggl%% orclutlam?l y las prescripciones breves. A 1a ?ézn: I?P'C'):
! cuentra de nuevo en materia c i sta bi-
il ome
minos (ordinario y breves) son atn méis cortos reial donds Loy 8

Establece la prescripcién ordinari f
Civil que expresa: “TODO DEREE Bk o 08 d
: HO Y S
ACCION SE PRESCRIBEN POR DIEZ AiéJOEQRRESPON
nes que la misma ley establezca. 22

1 Csdi
DIEN'IgE
» salvo las excepcio.

i J;E'Iernas en atencién_a _la naturaleza de ciertas
y establece algunas prescripciones breves. En nues

tenemos en 3 afios i Adi ivi
briprsoflaongh i en el articulo 869 del Cédigo Civi

relaciones 15
tro Derecho Ias
lyen1 afio en

“Cuando después de ser exigibles cualquiera d

. ¢ el igaci

%%eiegge;ilrg;gn fl:n uno o tres. afios se otorga ((l:locumentoase; bciilg; csle? 1:::;

ik exisII:} azo %ara satisfacerla, o recaiga sentencia judicial que

i bl encia de la t.:leudal y la obligacién de pago, el término

BEh Jresss serd el de diez afios, si se trata de deuda comtn o de
s1 de mercantil, a contar desde el momento en que sea exigible

la obligacién confo
I rme al document S i
Sy o 0, 0 desde el dia en que la sen-

(18) V. BARASSI, Op. cit., pé
: ) . cit., pag. 772 y MESSINEO, Op. cit., pj

Op. cit,, pag. 125. TORRENTE, Op. cit,, pig. t!:(}.u guite 185 TRARICES

(19) Epa l:n c:mercial tenemos el articulo 984 del Cédigo correspondiente que la
n; it 8 air;os,1 UL0195 plazos, como se dijo son variables en los distintos orde-
i el o b 20, etc. anos).. Véanse por ejemplo los siguientes Cédigos
e Bmsai], aar:é 21276; y ss.];l Italia, art. 2946; Chile, art. 2515; El Salvador,
o s a,-;, 2289‘, 2 (establece varios plazos de prescripcién larga), Hon-

(20) En materia comercial véase el articulo 984 del respectivo Cédigo. Es intere-

z:nsz: ::O;fc chsfaen (l:;.hl]e no existe }a su,spensién de la prescripcién en ciertos
b A artesg%rz\re. V. ademds Cédigo Civil de Francia art, 2261 ¥ 65
prescripcion bl:eve::: d Hor.!dr._tras, art.‘2289 y Guatemala, art. 1512. Sobre
de Casacién N* 37 3 n;lgs 1:-::3 Jur;spmde?cla puede verse la sentencia de la Sala
Vit e"N oras y 15 minutos de 14 de abril de 1967, Tomo 1,
pues en at’EII;}Ci%‘n LY d? = ks b8 acciones se prescriben en el mismo término,
DA A s]lls Jstl_ntas condiciones y procedencia no seria convenienté
N vt aﬁoscge PfaZS : BREN}?S, Op. cit,, pdg. 266. “Las prescripciones de
gy« undan exclusivamente en la presuncién de pago”. BRENES
(21) BRENES, Op. cit., pag. 268,

372

RSO DE LA PRESCRIPCION. COMPUTO.
WOMENTO INICIAL Y MOMENTO FINAL.

En términos generales la prescripcién corre desde el dia en que
do haberse hecho valer el derecho (**) o bien, lo que es lo mismo,
bsde que la accién o derecho haya nacido. (**) Algunos Cédigos in-
jsten, para el inicio del cémputo en la posibilidad de ejercicio. Asf
or ejemplo: “El tiempo para la prescripcién de toda clase de acciones,
ando no haya disposicién especial que otra cosa determine se con-
hr4 desde el dia en que pudieron ejercitarse”. (**)

Este principio se aplica en las obligaciones a plazo y en las condi-
onales, donde se cuenta el término para la prescripcién desde que el
lazo se cumple o la condicién se verifica. (*°)

Para la determinacién del momento final encontramos la regla
que la prescripcién se verifica cuando se ha cumplido el dltimo dia
el término.

«“Cuando en el titulo no se sefiala fecha para el pago el término
¢ la prescripcién comienza a contarse desde el dia en que se contrajo
a deuda, pues desde entonces ésta puede ser reclamada, salvo que por
naturaleza o por especial disposicién de ley, requiera, para ser
kigible, el transcurso de cierto tiempo, como pasa tocante al mutuo,
n que el término para devolver la cosa principia treinta dias después
le haberla recibido el mutuario en falta de estipulacion de plazo a este

_- specto”. (*")
CURSO DE LA PRESCRIPCION.
IMPEDIMENTO.

El tema del impedimento de la prescripcién tiene intima rela-
cién con el relativo a su “momento inicial” ya examinado. Dice el

At articulo 2935 del Cédigo Civil italiano. Nuestro Cédigo Civil expresa en
su !articulo g74. “El término para la prescripcién de acciones comenzard a correr
desde el dia en que la obligacion sea exigible”. V. MESSINEO, Op. cit., pig. 184.
(23) Asi, articulo 2253 del Cédigo Civil de El Salvador.

(24) Art. 2297+.Cédigo Civil de Honduras, lgualmente ¢l articulo 5291 del C.C. de
' Puerto Rico. Ambos basados en el art. 1961 del C.C. espafiol. V. COLIN y CA-
. PITANT, Op. cit., pig. 264,

(25) Tiene esta regla en forma expresa el Cédigo Civil de Guatemala art. 1509. En
tal sentido se ha pronunciado la jurisprudencia de este pais: “Debe contarse el
término de la prescripcién desde que se realiza la condicién suspensiva a que
estaba sujeta la obligacién”. Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 23 de di-
ciembre de 1950, Guatemala. V. COLIN y CAPITANT, Op. cit., pig. 265.

(26) Asi, expresamente el articulo 2962 del Cédigo Civil de Italia; esta regla tiene
la siguiente especificacién: “Si el término acaba en dia festivo, se prorroga
de derecho al dia siguiente no festivo. La prescripcién por meses se verifica
en el mes en que termina y en el dia de éste correspondiente al dia del mes
en ¢l mes en que termina falta tal dia, el término se cumple con el dltimo
dia del mes. Art. 2963 del citado Cédigo. V. MESSINEO, Op. cit.,, pig. 184.

(27) BRENES, Op. cit, pag. 270.
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articulo 874 del Cédigo Civil: EL TERMINO P
: A
glI\ION DE ACCIONES COMENZARA A CORRE%ADIE};S)RESCRIP-
QUE LA OBLIGACION SEA EXIGIBLE”. (*) E EL Dia
! norma encontramos, en forma implici
;?Egase 11arr11a IMPEI’)IM‘ENTO del curso de la %mst:i};giélr‘;e €n dge.
siriind que c? prescripcion no empieza a correr sino hast, que sig.
e 0 pueda ser hecho valer. La légica de esta dispmici(f;z1 Tuess
ls;n!pe s1 nos fijamos en el fundamento de la misma pren S my
o inercia del titular por un cierto tiempo ligada a una cr SCripcigy.
acién de incerteza. En el caso del impedimento no puede If'c "ente si-
gensaﬁse en que .hayia surgido la incerteza acerca de si el t'lt S;qulem
C EI‘%‘{ 0110 ejercitara 0 no, pues, ni siquiera ha surgido eiliar &
él.llrl 1ch a situacion exigible. (**) Con base en las anteriores ra k.
pro%ligmgmlesfl ;ﬁg}dlminlto de la prescripcién es, en reaIiE:i:(Iin li,ar?
'ma falso, en tal caso ni siquiera ha surgid .
a la vida juridica oo A
gt dJe & pregcfii;csiglrll?lemente, por esto que no se puede iniciar

CURSO DE LA PRESCRIPCION.
SUSPENSION. ()

A diferencia de lo que ocurre en los i i
en las hipGtesis de suspensi6n de la prescripciéﬁ?sgsdgfeé}%pggiﬁegg
gible, ya ha nacido a la vida juridica; sin embargo, el f:jerci?:rio d!e;
este derecho se encuentra obstaculizado por la especial situacion del
su;::to odsmetos de la relacién. Tal dificultad de ejercicio del derecho
es tomada en cuenta por el ordenamiento en cuanto la inercia objetiva
(en el ejercicio del derecho) no es, de ningin modo imputable al
acreedor, sino que ella se justifica por las circunstancias que establece
el Cédigo Civil en el articulo 880; se trata de casos en que la pres-

(28) Las :m’plicaciones comerciales de esta disposicién general las encontramos en
Ic:sI artwulf)s 795 (Las acciones que nacen de la letra de cambio prescriben
al os 4 aflos a contar de la fecha de su vencimiento), 802 (serin aplicables
al pagar¢, las disposiciones relativas a la letra de cambio referentes a la pres-
cnpcgén). y 969 del Cédigo de Comercio (La prescripcién comienza a correr
al dia siguiente del vencimiento en las obligaciones que tienen determinado
ap!lla;:])_iz den’tmldel cual deben ser cumplidas; y en aquellos casos en que lo que

a la ley es ejercitar un i i
tal derecho puﬁo hacir[e valer). S et o

(29) E}emdpllo_'sé de esto -lcs encontramos en el Cédigo Civil en el articulo 1092
t::;: n-::; tz)‘suspenswa en la venta) y en el articulo 615 (condicién en €

(30) V. Cédigo Civil de Italia, articulo 2941, Cédigo Civil de Brasil, art. 168
é;it;bl‘cfce diez casos), Cédigo Civil de El Salvador (dos casos) art, 2259 Y

o adel:ntés el Cédigo de Comercio de Costa Rica, art. 976. En general
sobre suspensién V. BRENES, Op. cit, pdg. 272, BARASS], Op. cit, pés: 772
TRABUCYC APITANT, Op. cit., pig. 267. MESSINEO, Op. cit,, pag. 185, 186

HI, Op. cit.,, pig. 127, TORRENTE, Op. cit., pag. 79.
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cripcién no corre: a) en perjuicio del sujeto incapaz de actuar que
no Esté dotado de representante legal necesario, (**) b) entre padre
e hijos durante la patria potestad. Se trata de una causa que tiende a
evitar conflictos de intereses entre representante y representado en el
caso de que el acreedor sea el padre y, ademds, tiende a evitar el
peligro de la prescripcién cuando el acreedor sea el hijo y el deudor
su padre (quien lo representarfa judicialmente). Sin embargo, caso
de exigirse la obligacién el hijo actuarfa representado por un curador
especial, ¢) entre los menores e incapacitados y sus tutores o cura-
dores, mientras que dure la tutela o curatela. Para la explicacién de
este inciso son aplicables andlogas razones a las expuestas con relacién
al inciso segundo, d) contra los militares en servicio activo en tiempo de
guerra. En este caso hay una razén objetiva de imposibilidad de ejerci-
cio del derecho, (**) e) contra la herencia yacente mientras no haya al-
bacea que hubiere aceptado.

En este caso, siendo, segiin el articulo 548 del Cddigo Civil.
el albacea el administrador y representante legal de la sucesidn, en
o fuera de juicio y careciendo la sucesién de albacea es claro que
existe una imposibilidad para el ejercicio de sus derechos, por la cual
se suspende el curso de la prescripcién, (**) f) no corre, tampoco,
contra los jornaleros y sirvientes domésticos respecto de sus jornales
y salarios, mientras contindien trabajando o sirviendo al que se los
debe, ello por el peligro que puede representar el temor reverencial,
g) a favor del deudor que con hechos ilicitos ha impedido el ejer-
cicio de la accién de un acreedor. En este caso el “transcurso del
tiempo de inercia” del titular del derecho se debe a una circunstancia
provocada por el mismo obligado, que no puede resultar beneficiado
de su accién dolosa. (**)

(31) Sobre este tema ha dicho nuestra Sala de Casacién: “.el principio de contra
non valentem agere non currit prescriptio en relacién con menores, tiene esta
salvedad en el inciso 1 del art. 880 del Cédigo Civil interpretado a contrario
sensu: cuando los menores tengan tutor o curador que los represente conforme
a la ley” CAS. N* 92 de 1545 hs. de 25 de agosto de 1961, Il Semestre,
1 Tomo, pig. 259. En general la jurisprudencia extranjera es conforme sobre
el punto. Corte Superior de Guatemala. Sentencia de 9 de octubre de 1950.
El Cédigo Civil de Panami no tiene en su texto la dltima afirmacién; en su
articulo 1671 se limita a decir que sc suspende la prescripcién ordinaria en
favor de los menores dementes y sordomudos (no dice: “mientras carezcan de
representante legal”).

(32) Es interesante anotar que en el Cédigo Civil de Nicaragua, en lo demis
idéntico a nuestro articulo 880, no se encuentra este inciso.

(33) Sobre este inciso ha dicho la Sala de Casacién: “no es licito por via ex-
tensiva o analégica aplicar en lo mercantil la situacién contemplada en el inciso
5 del articulo 880 del Cédigo Civil”, CAS. N-15 de 10 hs. del 22 de enero
de 1965. Tomo I, 1 Semestre, pag. 227, palabras de la Sala Civil acogidas
por la Sala de Casacién.

(34) En la legislacién extranjera se encuentran otros casos de suspensién de la
prescripcién; especialmente interesante es el inciso 5 del art. 1505 del Céddigo
Civil de Guatemala que dice: No corre entre los cényuges, durante el ma-
trimonio; y entre hombre y mujer durante la unién de hecho.
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En las anteriores hipdtesis es interesante determinar
lo_que ocurre en relacién con el cémputo del tiempo. Dice el en
miento del referido articulo 880: “no corre la prescripcién®, 1o
da' lugar a dos posibilidades: a) si la causa de suspensién, es S
existente a la exigibilidad de la situacién juridica opera en fopre.
aqéloga al llamado impedimiento: el tiempo de la prescripcidn g
mienza a contarse desde el momento en que desaparezca la caugo-'
b) cuando la causa de suspensiéon sobreviene, el periodo duran?,
el cual subsiste la causa no se cuenta y se suma el tiempo anteriae
al tiempo sucesivo. (*%) \

qué g5
cabeza.

CURSO DE LA PRESCRIPCION.
INTERRUPCION. (*)

Articulo 876 Cédigo Civil: TODA PRESCRIPCION SE IN-
TERRUMPE CIVILMENTE: 1) POR EL RECONOCIMIENTQ TA-
CITO O EXPRESO QUE EL POSEEDOR O DEUDOR HAGA A
FAVOR DEL DUENO O ACREEDOR DE LA PROPIEDAD O DE-
RECHO QUE TRATA DE PRESCRIBIRSE, 2) POR EL EMPLA-
ZAMIENTO JUDICIAL, EMBARGO O SECUESTRO NOTIFICA-
DO AL POSEEDOR O DEUDOR.

Articulo 879 Cédigo Civil: LA PRESCRIPCION NEGATIVA
SE INTERRUMPE TAMBIEN POR CUALQUIER GESTION JU-

(35) Nuestra Sala de Casacién ha dicho que la suspensién no funciona en materia
comercial con respecto de titulos valores, CAS. N¢ 15 de 10 hs. de enero de
1965, Tomo I, del 1 Semestre, pag. 227.

(36) En algunas legislaciones (Francia, arts. 2242, 2243 y 2244 y El Salvador,
art, 2257) se distingue entre interrupcién natural e interrupcién civil. Asi el
citado art. del C.C, salvadorcio dice que hay interrupcién natural por cl
hecho de reconocer el deudor la obligacién, ya sea expresa, ya tacitamente
y hay interrupcién civil por la demanda judicial. V. ademas Cédigo Civil de
Brasil, art. 172 y Cédigo Civil de Honduras, art. 2301.

En general, en nuestra jurisprudencia sobre interrupcién de la prescripcion V-
CAS. N? 57 de 1545 hs. de 6 de junio de 1961, I Semestre, 1I tomo, pas-
686, CAS. N? 94 de 10 hs. de 19 de octubre de 1951, CAS. N° 15 de 10
hs. de 22 de enero de 1965, tomo I, I Semestre, pag. 227, CAS. N 37 de
10 hs. de 22 de cnero de 1965, tomo I, 1 Semestre, pag. 227, CAS. N° 37 de
16:15 hs. de 14 de abril de 1967, Tomo II, I Sem. pig. 662, Cas. N° 109 de
16,15 hs. de 29 de noviembre de 1966, Tomo II, Il Sem. pig. 704

En la jurisprudencia guatemalteca encontramos la sentencia de la Corte Su-
prema de 10 de junio de 1963 que pone como medios de interrupcién €
reconocimiento del derecho del acreedor o la demanda judicial o embargo-
En algunas legislaciones rio es obsticulo para la interrupcién que el juez frent
al cual se hace la gestién sea incompetente. Asi, Cédigo Civil de Franci
art. 2246 y Cédigo Civil de Italia, art. 2943, Sobre la interrupcién, en S‘e“"ra}
V. BRENES, Op. cit., pég. 271, COLIN y CAPITANT, Op. cit., pig. 26%
MESSINEO, Op. cit., pig. 188. TRABUCCHI, Op. cit,, pig. 127. TORRENTE:
Op. cit., pag. 79.
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DICIAL O EXTRAJUDICIAL PARA EL COBRO DE LA DEUDA
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION.

La interrupcién de la prescripcién tiene por figura primaria
(o supuesto) un comportamiento de cualquiera de los sujetos de la
lacién del cual se deduce la intencién de no dejar que se extinga
a deuda con el transcurso del tiempo.

Desde el punto de vista del sujeto activo se trata de un com-
ortamiento que hace cesar la inercia y revela mds bien un hecho
cierto: el acreedor quiere que se le cumpla la obligacion.

Desde el punto de vista del sujeto pasivo, el reconocimiento
cito o expreso del deudor interrumpe la prescripcion. (')

(Qué ocurre con el cémputo del tiempo cuando se produce la
terrupcién de la prescripcién? Como sabemos, los comportamien-
os que interrumpen la prescripcién tienen eficacia conservativo-for-
alecedora. Asi, este fortalecimiento se aprecia claramente en lo que
refiere al transcurso del tiempo de prescripcién que comienza a
ntarse de nuevo, sin que pueda sumarse el tiempo anterior a la
terrupcion. Al respecto, expresa el articulo 878 del Cédigo Civil:
‘EL. EFECTO DE LA INTERRUPCION ES INUTILIZAR PARA
A PRESCRIPCION TODO EL TIEMPO CORRIDO ANTERIOR-
ENTE”. (*®)

Con base en el articulo 645 del Cédigo Civil puede afirmarse
ue la interrupcién de la prescripcién producida por un reconocimien-
hecho por un codeudor solidario funciona también respecto de los
mas. (*) Expresa el citado articulo: “Los hechos u omisiones de cual-
uiera de los deudores solidarios aprovechan o benefician a sus co-
deudores en las consecuencias legales que tales hechos tengan res-

37) V. el articulo 977 del Cédigo de Comercio.
Sobre legislacién extranjera: V. C.C. de Francia, art. 2248, C.C. de Italia,
art. 2944 y C.C. de Guatemala art. 1506. S. Jurisprudencia Guatemalteca V.
la sentencia de 27 de noviembre de 1963 de la Corte Suprema de Justicia.
En cuanto a si la confesién ficta implica un reconocimiento que interrumpe
la prescripcién hay divergencia en la jurisprudencia extranjera; se pronuncia
en sentido positivo la sentencia nicaragiiense, publicada en el Boletin Judicial
de Nicaragua de 1935, pag. 8907, cons. III, in fine. Se pronuncia negativa-
_ mente la sentencia de la Corte Guatemalteca de 27 de junio de 1952.
(38) En igual sentido el articulo 981 del Cédigo de Comercio. El Cédigo Civil
jtaliano dice: articulo 2945: Por efecto de la interrupcién se inicia un nuevo
periodo de prescripcién. En iguales términos que nuestro Cédigo Civil: articulo
929 del Cédigo Civil de Nicaragua y art. 1507 del Cédigo Civil de Guatemala.
(39) El Cédigo de Comercio es expreso al respecto: articulo 978: Las causas que
interrumpen la prescripcién respecto de uno de los deudores solidarios, la
interrumpen también respecto de los otros; articulo 980): La interrupcién de la
prescripcién contra el deudor principal, produce los mismos efectos contra
su fiador y viceversa si el fiador fuere solidario. En otros Cédigos extranjeros
existen disposiciones en el sentido de que la interpelacién hecha a uno de los
deudores mancomunados, o su reconocimiento, interrumpen la prescripcion
contra todos los otros y lo mismo contra sus herederos, Asi articulo 2249 del
Cédigo Civil de Francia.
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PARTE Il

LA CADUCIDAD. ("%

CONCEPTO:

La caducidad es el resultado de una valoracién juridica que
se atribuye a una determinada situacion de hecho. Lo que interesa
determinar para captar el sentido de la misma es cudl es la situacién
de hecho y cuil es el problema que se plantea, para luego establecer,

sobre esta base, el sentido del efecto que al mismo se atribuye, en

cuanto el efecto juridico es la respuesta del ordenamiento al proble-
ma en funcién del interés de la comunidad.

Debe aclararse previamente otro aspecto: la caducidad resulta
de una conexién de figuras juridicas; para que pueda hablarse de
caducidad, es preciso que con anterioridad se haya producido un de-
terminado efecto juridico, es preciso que haya surgido una deter-
minada situacién juridica de posibilidad axiolégica, cuya falta de
ejercicio en una forma determinada produzca su extincién. Ademas,
normalmente, los términos de caducidad son mucho mds cortos que
los términos de prescripcién, lo que revela un interés més inmediato
a la certeza que en ésta; ello, sin embargo, no puede considerarse
como uno de los caracteres de la caducidad, sino més bien como ufl
posible indicio para su identificaci6n.

Frente a la falta de ejercicio en forma determinada de und
situacién de poder sujeta a caducidad, con el cumplimiento del T
mino se produce un efecto de orden innovativo-extintivo (lo que 1
plica otra diferencia respecto de la prescripcién donde el efecto €s,
mas bien, preclusivo). X

De lo dicho, puede observarse que cuando nos encontramo®
frente a una hip6tesis de caducidad tenemos como supuesto una caré?

(40) En general sobre la caducidad puede consultarse TEDESCHI, Vittorio. Di"
cadenza. (dir e proc, civ.) Enciclopedia del Diritto, Vol. XI, Giuffré-ed. Milano,
1962, pag. 773.
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de perentoria observancia de un término rigido (la rigidez del térmi-
no, como veremos, es otra diferencia frente a la prescripcién) para
el cumplimiento especifico de un_acto (normalmente se trata de un
derecho potestativo) con la consecuencia de que el derecho se pierde
(efecto extintivo) si el acto de ejercicio no es cumplido. dentro del
término prefijado o (lo que es lo mismo) si es cumplido extempo-
raneamente. ;

Con base en el anterior concepto general podemos pasar aho-
ra a estudiar analiticamente la figura:

LA FIGURA PRIMARIA:

A semejanza de la prescripcion, la caducidad tiene por figura
primaria una ‘“‘no-actividad” y “un término”. (*') Sin embargo, a di-
erencia de la prescripcién, estos dos elementos tienen caracteres par-
ticulares. Por el momento, desde un punto de vista negativo, pode-
mos afirmar que la “no-actividad” en la caducidad no se refiere a
na genérica ausencia de ejercicio del derecho como si ocurre en la
prescripcién, y, en cuanto al segundo componente, no se trata de
n término eldstico como el de la prescripcion que es susceptible de
sufrir suspensiones e interrupciones, sino de un término rigido. (**)

Analicemos separadamente estos dos aspectos:

a) La “no actividad”: Ella no estd referida en forma ge
nérica al ejercicio del derecho, sino mds bien a un especifico e in-
fungible cumplimiento de un acto predeterminado. Se trata de un
modo especifico e insustituible de ejercicio del derecho. Como ejem-
plos podemos citar las caducidades en materia familiar como la esta-
blecida por el articulo 49 del Cédigo de Familia que expresa: “La
accién de divorcio sblo puede establecerse por el cényuge inocente,
dentro de un afio contado desde que tuvo conocimiento de los hechos
que lo motiven”, el articulo 59 del mismo Cédigo que establece la
aducidad de la accién de separacién en dos afios y su articulo 73
que literalmente dice: “La accién del marido para impugnar la pa-
ternidad deberd plantearse en juicio dentro de un afio desde que
tuvo conocimiento del nacimiento del hijo”. En materia contractual
también se encuentran figuras de caducidad como la prevista en el
‘articulo 1081 del Cddigo Civil: “La accién para pedir aumento o
\disminucién del precio concedida por los articulos 1075 a 1077 (di-
ferencias de medida que dan derecho a pedir diferencias de precio)
‘deberd intentarse dentro de un afio, a contar del dia del contrato

(41) Sobre estos dos elementos de la figura primaria o causal: V. TEDESCHI,
op. cit.,, pag. 776.

(42) “No se aplican a la caducidad las normas relativas a la interrupcién”. MESI-
SINEO, Francesco. Manuale di Diritto Civile e Commerciale. Giuffré-ed.
Milano, Vol. 1. 1957, pag. 197.
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o del fijado por las partes para verificar la medida, ba
perder tal accién”. En todos estos casos vemos que no es suficie
cualquier manifestacién de parte del titular de la situacién iuridr-ne
para producir con ella una interrupcién o una detencién definit;:a
(que en materia de caducidad se denomina técnicamente "limped;a
mento”) del correr del término, sino que es necesario el ejercici(;
concreto y especifico de la accién ante los tribunales mediante g,
manda ordinaria formalmente planteada respecto del conflicto e in.
tereses subyacente. Asi, no basta —por ejemp}o_— al cényuge ine.
cente (en el caso citado del articulo 49 del Codigo de Familia) j,.
mar a confesién prejudicial (mediante lo que se denomina “prejuicio
de posiciones”) al cényuge culpable para que con ello se detenga ¢
término, ya que el dnico comportamiento que lo puede impedir es
el establecimiento de la accién de divorcio dentro del afio. (**)

Esta “no-actividad” no es pues una mera inactividad durante
el términoMsino que ella revela la exigencia de que el ejercicio dej
derecho sea especificamente realizado dentro de un término peren-
torio, sin consideracién a las circunstancias subjetivas que hayan de-
terminado el indtil transcurso del tiempo. Por ello, puede decirse
que el término en la prescripcién es “de duracién reproducible”,
mientras que en la caducidad tiene un punto temporal fijo.

b) El término. Este es el segundo elemento de la figura.
Deciamos que en la prescripcidn el término es de duracién reprodu-
cible, lo que significa que la figura primaria que ha comenzado a
madurar con el transcurso del tiempo puede desaparecer mediante
un cese de la inactividad que determina una interrupcién, con la
cual por su eficacia conservativo-fortalecedora, comienza a correr
un nuevo perfodo de prescripcién. Lo contrario ocurre en materia
de caducidad; en ella el asunto se agota dentro del término prefijado
en dos posibles formas: con el cumplimiento del acto (que impide
la caducidad por lo que se denomina “impedimento™) o bien con la
falta de cumplimiento del acto dentro del término o con el cumpli-
miento extempordneo del acto, caso en el cual funciona fatalmente la
caducidad. En sintesis, en la prescripcién el momento en que se con-
pleta la figura es, por su naturaleza, movible, mientras que erllula ca-
ducidad la figura permanece anclada al término prefijado. (*)

Con base en lo dicho, podemos determinar cudles son los carac
teres del término de caducidad: _ )

Se trata en primer lugar de un término “aceleratorio”, un ter
mino dentro del cual debe cumplirse el acto, por cuanto con la Ca{;
ducidad se impone al titular de la situacién juridica una carga d
perentoria observacién del término para el ejercicio especifico fa
derecho; el derecho se pierde si no se ejercita en la forma previs
dentro del término. (**)

jo pena

(43) V. MESSINEO, Op. cit, pig. 193.

(44) V. TORRENTE, Andrea. Manuale di diritto privato. Giuffré-ed. Milano,
pag. 140. TEDESCHI, Op. cit., pig. 776.

(45) V. MESSINEO, Op. cit,, pig. 193.
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En segundo lugar, unido al cardcter aceleratorio del término,
se encuentra su cardcter perentorio al que ya se ha hecho referencia.
Esta calificacién de “perentorio” que se atribuye al término denota
dos cosas: por un lado el hecho de que se trata de un término cuyo
indtil transcurso produce la extincién del derecho y, por otro lado,
denota la rigidez e improrrogabilidad del término. (4°)

LA FIGURA SECUNDARIA.

El efecto de la caducidad, una vez que se ha completado el
término es de cardcter innovativo, en cuanto se produce un cambio
de orden macroscépico (y no simplemente un cambio interno) al
pasarse de una situacién juridica de posibilidad de ejercicio espe-
cifico del derecho a una situacién en que desaparece esta valoracibn,
por lo que dentro de los subtipos de eficacia innovativa nos encon-
tramos frente a un caso de eficacia extintiva. Asi, por ejemplo, en el
caso citado del articulo 49 del Cédigo de Familia, una vez transcu-
rrido el afio sin que el cényuge inocente haya planteado la accidn
de divorcio desaparece el derecho de accionar con base en la causal en
cuestion. Del mismo modo, desaparece el estado de sujecién del
cOnyuge culpable quien no podrd verse afectado por los hechos que
llegaron a conocimiento del cényuge inocente un afio antes.

CURSO:

Ya hemos dicho algo sobre el curso de la caducidad. El mismo
no tiene el cardcter eldstico que encontramos en la prescripcién que
puede ser suspendida cuando ocurren circunstancias que denotan
una objetiva imposibilidad de ejercicio del derecho por parte de su
titular, ni puede ser interrumpida por cualquier modalidad de ejer-
cicio del derecho. En el caso de la caducidad el término rigido, acele-
ratorio y perentorio sélo puede dejar de correr con el ejercicio es-
pecifico del comportamiento predeterminado, con el cual se produce
el impedimento (se impide definitivamente el curso de la caducidad).
Tal acto no tiene equivalentes que sirvan para los efectos de la ca-
ducidad. (*") '

DIFERENCIAS ENTRE PRESCRIPCION Y CADUCIDAD.

Con base en las anteriores consideraciones podemos presentar
en forma esquemadtica tales diferencias:

(46) V. TRABUCCHI, Alberto. Istituzioni di Diritto Civile, Cedam, Padova. 1971,
pag. 128 y ss. TORRENTE, Op. cit., pig. 140.
(47) V. MESSINEO, Op. cit., pig. 197.
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a) En cuanto a la no-actividad:

1) Prescripcién: se trata de una inactividad genérica.
2) Caducidad: se trata de una inactividad respecto de u
especifico comportamiento. %

b) En cuanto al término:

1) Prescripcién: el término es susceptible de reproducirse
indefinidamente mediante la interrupcién y puede am-
pliarse mediante la suspensién.

2) Caducidad: el término es rigido.

¢) En cuanto a la eficacia:

1) Prescripcién: tiene eficacia preclusiva.
2) Caducidad: tiene eficacia extintiva.

“DE LA VIRTUD QUE HACE REGALOS”

o e gk e (En “Asi hablaba Zaratustra”)

1) Prescripcidén: existe la exigencia de que no queden sin
ejercicio los derechos por razones de certeza.

Lic. Luis Guillermo Coronado Céspedes
Profesor de Filosofia.

2) Caducidad: Existe la diversa exigencia de que ciertos de-
rechos sean ejercitados especificamente en un término
breve; existe, pues un interés al pronto ejercicio. (**)

(48) En materia de caducidad puede distinguirse entre el fundamento gcnera'[. (lm;s
tario) y las particulares razones sustanciales en que se apoyan las dweﬁ“_
caducidades. El fundamento general se encuentra en la exigencia .de cun:li: i
micnto dentro de un término dado, fijo; se trata de una exigencid POSIn 1;
a la cual, precisamente, se coordina la caducidad, en via preventivd, f:;arﬁo
estatucién de un término, ademéds de perentorio, normalmente breve. En fines
a las segundas (particulares razones sustanciales) éstas pueden tcn;;’l
de orden publico o de orden privado. V. TEDESCHI, Op. cit, pag. :
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