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Abstract: Trichomycterus celsae n. sp. and Trichomycterus lewi n. sp. are described from the river Kukenan a
tributary of the river Caroni, Orinoco basin, Guyana Shield, Venezuela. The new species are diagnosed within
the Guyana Shield Trichomycterus species by a distinctive color pattern. Trichomycterus celsae has a uniform
light brown color on dorsum and sides of the body; the ventral surface is yellowish or creamy. Trichomycterus
lewi has an irregular pattern of black spots of different sizes on dorsum and sides of the body, the larger spots
arelocated at the posterior part of the body, and, the ventral surface iswhitish. The osteology of the new species
showed that they belong to the genus Trichomycterus. Osteological features support the external diagnosis of
both species, some of them are: in T. celsae, the skull has the fontanels well separated, T. lewi has the fontanels
closer and joined by anarrow canal. In T. celsae, the dorsal border of the hyomandibula has a conspicuous notch.
In T. lewi, the metapterygoid has a projection on the posteroventral angle. Neural spine of the first preura cen-
trais more elongated in T. lewi.
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El género Trichomycterus Valenciennes
1833, agrupa mas de 75 especies descritas
(Burgess 1989), lo cual lo sitllacomo €l géne-
ro mas diversificado dentro de la Familia Tri-
chomycteridae. La mayoria de las especies
del género son reofilicas, de hébitos general -
mente cripticos y nocturnos. Habitan en rios
torrentosos de montafia (hasta 4 500 msnm.) y
de tierras bgjas. Presentan una distribucion
neotropical muy amplia, tanto en la vertiente
atléntica como pacifica y probablemente la
cordillera andina representa el &rea de mayor
especiacion.

En Venezuela, Schultz (1944) describié
una especie y tres subespecies para la cuenca
del Lago de Maracaibo. Un afio después, €l

mismo autor describi6 otra especie parala cor-
dillera de la Costa (cuenca del Caribe). Mago
(1970) sefiadla ocho especies para todo € pais.
El listado més reciente de la ictiofauna conti-
nental venezolana eleva esta cifra a dieciséis
especies (Taphorn et al. 1997).

Los primeros bagres del género Tri -
chomycterus de la region del Escudo de las
Guayanas fueron estudiados por Eigenmann
entre 1909 y 1918, quien describid tres espe-
cies. Trichomycterus guianensis (Eigenmann
1909), Trichomycterus conradi (Eigenmann
1912) y Trichomycterus gracilior (Eigenmann
1912). En 1918 revisa la familia Trichomycte-
ridae y presenta una clave para todos los géne-
rosy especies descritas hasta la fecha.
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Costay Bockmann (1993) describen €l gé-
nero ltuglanis'y colocan en dicho género a T.
gracilior. ltuglanis gracilior (Eigenmann
1912) esla nueva combinacion y nombre vali-
do delaespecie.

En la Gran Sabana (alto rio Caroni-Guaya
naVenezolana) se haidentificado con certezaa
T. guianensis y existen a menos tres especies
adicionales (Lasso 1989). Durante una expedi-
cion al Roraimatepui (Gran Sabana, Estado
Bolivar, Venezudla) realizada en 1989, € primer
autor tuvo la oportunidad de colectar dos de es-
tas especies de bagres del género Trichomycte -
rus, que son objeto del presente trabajo.

MATERIALESY METODOS

Las medidas y conteos siguen los crite-
rios de Eigenmann (1909, 1912, 1918), Arra-
tia (1983a) y Lasso (1989). En los conteos de
radios se indica entre paréntesis el nimero de
gjemplares que presentan dicha formula. Para
las descripciones osteol dgicas se siguio la no-
menclatura de Arratia et al. (1978), Arratia
(1983a, b, 1990), Arratia y Menu-Marque
(1984) y Andreani (1991). Se difanizaron dos
gjemplares, uno de cada especie, mediante la

metodologia de Taylor (1967). Los conteos
de radios branquiostegios, dientes del prema-
xilar y dentario, odontodes operculares e in-
teroperculares y vértebras, fueron hechos ex-
clusivamente en gjemplares difanizados. Los
odontodes operculares e interopercul ares fue-
ron contados en ambos lados del pez. Los di-
bujos osteol 6gi cos fueron realizados con una
camara de dibujo acoplada a un microscopio
estereoscopico, marca Wild, modelo M5-A.
El material examinado esta depositado en el
Museo de Historia Natural La Sdle
(MHNLS) y en el Museo de Biologia de la
Universidad Central de Venezuela(MBUCYV),
Caracas, Venezuela

RESULTADOS

Trichomycterus celsae n. esp.
Figs. 1, 2A—6A, Cuadros 1-2

Holotipo: MHNLS 6453 (70.7 mm LE).
Venezuela, Estado Bolivar, rio Kukenan, cabe-
ceras, valle entre los tepuyes Roraimay Kuke-
nan, Gran Sabana (05° 06" 30" N, 60° 49" 48"
0). Colectado € 28 de mayo de 1989, C. Las
soy H. Pifiango.

Fig. 1. Trichomycterus celsae. Holotipo, MHNLS 6453 (70.7 mm LE).

Fig. 1. Trichomycterus celsae. Holotype, MHNLS 6453 (70.7 mm LE).



INTERNATIONALJOURNALOF TROPICALBIOLOGYAND CONSERVATION 1141

Paratipos: MHNLS 13318, seis gjempla-
res (39.3-77.8 mm LE). Datos iguales al holo-
tipo. MBUCV-V-29600, dos ejemplares (40.2-
674 mm LE). Datos iguales a holotipo.
MHNLS 6467, tres ejemplares (48.1-56.3 mm
LE).Venezuela, Estado Bolivar, quebrada
afluente margen izquierdadel rio Kukenan (ca-
beceras), vale entre los tepuyes Roraima y
Kukenan, Gran Sabana (05° 06'30" N, 60° 49’
48" O). Colectado €l 31 de mayo de 1989, C.
Lasso, M. J. Pradeiro.

Diagnosis. Patron de coloracion unifor-
me; dorso y lados del cuerpo sin manchas de
ningun tipo; region dorsal de color marrén, un
poco més clara hacialos lados; opérculo y bor-
de distal de los 0jos, blanquecinos; barbillas y
primer radio pectoral sin pigmentacion. Fonta-
nelas craneal es bien separadas. Presenciade un
elemento 6seo sobre € palatino y detras del
maxilar (infraorbital 1?). Borde dorsal del hio-
mandibular con unamuesca central. M etapteri-
goides sin proyeccion en €l angulo posteroven-
tral. Tamafio y contorno del tercer elemento hi-
pobranquial similar a segundo elemento. Cin-
tura pélvica sin proyeccion anterior en la base
del proceso interno. Espina neural de la vérte-
bra preural 1, poco desarrollada.

Descripcion: Los datos morfométricos y
meristicos de los 12 ejemplares examinados
se muestran en los Cuadros 1 y 2. Cuerpo
alargado. Perfil predorsal del cuerpo curvado,
ligeramente recto en la regién posterodorsal.
Pedlnculo caudal casi recto, profundo y com-
primido, més estrecho hacia su tercio poste-
rior. Aparentemente es una especie de peque-
flatalla, lalongitud total de los ejemplares
examinados no superalos 90 mm. Cabeza de-
primida anteriormente, de formatriangular en
vistadorsal, su ancho maximo se encuentraa
nivel opercular. Ojos dorsales, diminutos y
redondeados, recubiertos de una membrana
que les da un aspecto hialino, equidistantes
entre la punta del hocico y el borde posterior
del opérculo. Boca subterminal, ancha, con
un engrosamiento carnoso en la comisura que
une el labio superior con € inferior. Labio su-
perior con papilas diminutas transl Gcidas casi
imperceptibles. Membranas branquiales uni-

das al istmo. Barbillas de diferente longitud,
todas mas anchas o acintadas hacia la parte
basal. Las submaxilares son las mas cortas,
aungue sobrepasan el borde posterior de la 6r-
bita. Barbillas nasales un poco més peguefias
gue las maxilares, ambas sobrepasan amplia-
mente el borde posterior de la 6rbita. Las ma-
xilares alcanzan el margen anterior del intero-
percular. Dientes premaxilares dispuestos en
tres hileras irregulares, la mas externa con 15
dientes. Dentario con dos hilerasirregulares,
13 dientes en la hilera externa (gemplar
diafanizado). Hueso opercular armado con
nueve a diez odontodes o espinas. | nteroper-
cular con 18 a 20 odontodes (ejemplar
diafanizado). El ejemplar difani-do presenta
36 vértebras (19+17). Radios branquiostegios
7-7 (ejemplar diafanizado). Aleta pectoral re-
dondeada, primer radio simple prolongado en
un filamento. Membranas interradiales con
una vaina carnosa extendida hasta la mitad de
la longitud de los radios (més evidente en
ejemplares de mayor talla). Radios de la aleta
pectoral i,7 (9); i,6 (3). Aleta pélvica redon-
deada, su origen muy por delante de lainser-
cion de laaetadorsal, casi en lamitad de la
longitud total (relacion 1.72-2.09). Radios de
laaletapélvicai,4 (10);i,5 (2). Origen dela
aleta dorsal situado muy por detras de la mi-
tad de lalongitud total (relacién 1.64-1.76).
Radios de |a aleta dorsal con una vaina mem-
branosa que se extiende desde la base de la
aleta hasta un poco antes del punto de ramifi-
cacion de los radios. Radios de la aleta dorsal
ii,7 (11); 1,8 (1), en el ejemplar diafanizado se
observan dos radios simples adicionales. Ori-
gen de la aleta anal situado por detras del ori-
gen de la aleta dorsal, practicamente en €l ter-
cio posterior de la base de esta Gltima. Radios
delaaletaanal con unavaina membranosa si-
milar aladelaaletadorsal. Radiosdelaae-
taana ii,5 (12), en el gjemplar diafanizado se
observan tres radios simples y seis ramifica-
dos (iii,6). Aleta caudal redondeada, ligera-
mente truncada en algunos ejemplares. Ra-
diosdelaaetacaudal i,11,i (12). Ano situado
mas cerca del origen de la aleta anal que del
origen de las pélvicas.
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CUADRO 1
Datos morfométricos de A) Trichomycterus celsae (39.3-77.8 mm LE) y B) Trichomycterus lewi
(35-111.4 mm LE), n=12 (ambas especies), DE = desviacion estandar

TABLE 1
Morphometric data of A) Trichomycterus celsae (39.3-77.8 mm LE) and B) Trichomycterus lewi
(35-111.4 mm LE), n=12 (both species), SD = standard deviation

Relaciones morfométricas Intervalos Intervalos Media Media DE DE Holotipo Holotipo
A B A B A B A B
Longitud total / Longitud estandar 110-1.17 113-1.19 114 117 001 002 113 116
Longitud total / Longitud predorsal 164-1.76 1.66-1.90 172 1.80 003 0.06 164 181
Longitud total / Longitud prepélvica 1.72-2.09 190-2.04 197 197 009 004 197 190
Longitud total / Longitud preanal 149-164 153-1.65 157 159 005 002 152 159
Longitud total / Longitud cabeza 5.25-5.98 5.24-5.90 565 549 024 018 5.61 524
Longitud total / Alturaméxima 5.75-8.02 517-7.01 6.67 583 002 052 6.12 517
Longitud total / Altura peddincul o caudal 7.64-9.32 6.20-9.20 840 721 064 093 7.64 6.20
Longitud total / Altura cabeza 11.39-1376  9.14-13.35 1255 10.56 078 128 1254 9.61
Longitud total / Longitud aleta pectoral 892-11.98  7.40-125 1052 846 114 143 11.98 8.07
Longitud total / Longitud aleta dorsal 7.34-9.07 6.70-9.28 8.16 7.58 060 067 8.63 823
Longitud total / Altura aleta caudal 4.36-6.91 4.34-6.25 572 522 067 050 4.63 434
Longitud estandar / Longitud cabeza 4.54-5.89 443504 499 472 033 016 494 451
Altura peddnculo caudal / Longitud cabeza 0.60-0.77 0.57-0.90 068 078 004 010 0.73 084
Alturaméxima/ Altura peddincul o caudal 1.06-1.38 112-1.35 1.26 121 009 0.9 124 120
Alturaaleta caudal / Altura pedinculo caudal 1.33-1.75 1.21-1.60 148 137 011 012 175 143
Alturaaletacaudal / Alturamaxima 0.97-1.40 101-1.32 117 118 011 016 140 119
Longitud cabeza/ Ancho interorbital 3.17-5.10 3.12-4.20 396 337 053 035 5.10 3.35
Longitud cabeza/ Longitud preorbital 1.96-2.64 2.04-2.26 227 215 019 008 223 214
Ancho boca/ Ancho interorbital 0.94-1.53 0.76-1.13 118 101 018 011 153 1.00
Longitud cabeza/ Didmetro 0jo 8.09-11.38 7.33-8.78 9.64 7.75 137 039 10.21 7.33
Longitud predorsal / Longitud estandar (%) 65.28-69.02  61.8-69.3 66.28 64.74 114 214 69.02  64.10
Longitud prepdvica/ Longitud estandar (%) 54.79-59.65 584-61.1 5737 5898 129 106 5756  61.10
Longitud preanal / Longitud estandar (%) 7047-7626  71.8-745 7289 73.36 160 090 7440 7320
Longitud cabeza/ Longitud estandar (%) 19.16-21.2 19.8-22.6 2026 2123 082 073 20.22 22.20
Altura pedinculo caudal / Longitud esténdar (%)  12.21-1520  12.9-187 1370 1651 109 192 1485 1870
Alturacabeza/ Longitud cabeza (%) 39.86-5212  39.2-44.1 4530 5218 344 697 44.75 54.50
Ancho interorbital / Longitud cabeza (%) 19.58-30 238-32.7 2556 29.88 324 275 1958  29.90
CUADRO 2

Datos meristicos de A) Trichomycterus celsae y B) Trichomycterus lewi, n=12 (ambas especies),
*Ejemplares difanizados: Trichomycterus celsae (53 mm LE), Trichomycterus lewi (62 mm LE)

TABLE 2
Meristic data of A) Trichomycterus celsae and B) Trichomycterus lewi, n=12 (both species),
*Cleared and stained specimens: Trichomycterus celase (53 mm SL), Trichomycterus lewi (62 mm SL)

Conteos Intervalo Intervalo Moda Moda
A B A B

Radios branquiostegios 7-7* 8-9*

Dientes premaxilares 14-15* 10-12*

Dientes dentario 13* 12-13*

Denticulos operculares 9-10* 9-10*

Denticulos interopercul ares 18-20* 24*

Vértebras 36* 35*

Radios aleta pectoral i,6-7 i,7-8* i,7 1,7

Radios aleta pélvica i,4-5 i4* i,4 i,4

Radios aleta dorsal i-ii,7-8 i, 7* ii,7 ii,7

Radios aleta anal i,5 ii,5* i,5 ii,5

Radios aleta caudal i1, i1, i1, i,11,i
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Fig. 2. Vistadorsal del neurocraneo paramostrar laformay
disposicion de las fontanelas craneales. A) Trichomycterus
celsae, B) Trichomycterus lewi. La escalarepresental mm.

Fig. 2. Dorsal view of the neurocranium to show the shape
and relation of the cranial fontanelles. A) Trichomycterus
celsae, B) Trichomycter us lewi. The scale represents 1 mm.
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Fig. 3. Arco hiomandibular. A) Trichomycterus celsae, B)
Trichomycterus lewi. C = cuadrado, H = hiomandibular, M
= metapterigoides, O = opercular, P= preopercular. Laes-
calarepresental mm.

Fig. 3. Hyomandibular arch. A) Trichomycterus celsae, B)
Trichomycterus lewi. C = quadrate, H = hyomandibular, M
= metapterygoid, O = opercular, P = preopercular. The
scale represents 1 mm.
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Fig. 4. Vistadorsal de laregién media ventral de los arcos

branquiales para mostrar laformay disposicion delos ele-

mentos. A) Trichomycterus celsae, B) Trichomycterusle -
wi. BB = basibranquiales, CB = ceratobranquiales, HB =

hipobranquiales. L os ceratobranquial es no estan dibujados
totalmente. La escala representa 1 mm.

Fig. 4. Dorsa view of the middle ventral region of the
branchial arches to show the shape and position of the ele-
ments. A) Trichomycterus celsae, B) Trichomycterus lewi.
BB = basibranchials, CB = ceratobranchials, HB = hypo-
branchias. The ceratobranchials are not drawing com-
plete. The scale represents 1 mm.

Osteologia: Region dorsal del neurocra-
neo con dos fontanelas craneales bien separa-
das (Fig. 2A). Presencia de un elemento 6seo
sobre € palatino y detras del maxilar, con un
canal sensoria asociado, este elemento puede
ser considerado como el infraorbital 16 2, aun-
que Arratiay Menu-Marque (1984) lo denomi-
nan antorbital. Nasal e infraorbital 6 no osifi-
cado, aunque se detectan féacilmente. Borde
dorsal del hiomandibular con una muesca evi-
dente situada casi en el centro.

Metapterigoides sin proyeccion en € angu-
lo posteroventral (Fig. 3A). En los arcos bran-
quiales, € tercer elemento hipobranquial esmés
0 menos del mismo tamafio y con un contorno
similar a segundo elemento (Fig. 4A).
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Fig. 5. Vistaventral delacinturapélvica. A) Trichomycterus
celsae, B) Trichomycterus lewi. La escalarepresenta 1 mm.

Fig. 5. Ventrd view of the pelvic girdle. A) Trichomycterus
celsae, B) Trichomycterus lewi. The scale represents 1 mm.

Fig. 6. Esqueleto caudal. A) Trichomycterus celsae, B) Tri -

chomycterus lewi. La escala representa 1 mm.

Fig. 6. Caudal skeleton. A) Trichomycterus celsae, B) Tri -

chomycterus lewi. The scale represents 1 mm.

Cintura pélvica con dos procesos anterio-
res bien desarrollados (Fig. 5A). Esqueleto
caudal con laespinaneural delavértebrapreu-
ral 1 poco desarrollada (Fig. 6A).

Patron de coloracion: Region dorsal del
cuerpo marrén, un poco mas clarahacialosla-
dos. Area opercular y borde distal de los ojos,
blanquecina. Barbillas y primer radio pectoral
del mismo color que el dorso. Aletas dorsal y
anal con una vaina membranosa marrén clara
justo en la union con la membrana interradial.
Superficie ventral amarillo pdlido.

Distribucién: Conocida solamente de la
localidad tipo, cabeceras del rio Kukenan, va-
Ile entre los tepuyes Roraimay Kukenan, Gran
Sabana, Estado Bolivar, Venezuela.

Etimologia: Especie nominada en reco-
nocimiento a Celsa Sefiaris, por su continua 'y
|aboriosa asistencia en la recoleccion de peces
en la Guayana Venezolana.

Trichomycterus lewi n. esp.
Figs. 7, 2B-6B, Cuadros 1-2

Holotipo: MHNLS 6454 (69.2 mm LE).
Venezuela, Estado Bolivar, rio Kukenan, cabe-
ceras, valle entre los tepuyes Roraimay Kuke-
nén (05° 06'30" N, 60° 49'48" O). Colectado
el 28 de mayo de 1989, C. Lasso y H. Pifiango.

Fig. 7. Trichomycterus lewi. Holotipo, MHNLS 6454 (69.2 mm LE).

Fig. 7. Trichomycterus lewi. Holotype, MHNLS 6454 (69.2 mm LE).
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Paratipos:. MHNLS 13319, cinco gem-
plares (35-97.4 mm LE). Datosigualesal holo-
tipo. MBUCV-V-29601, dos ejemplares (37.7-
822 mm LE). Datos igual a holotipo.
MHNLS 6466, dos ejemplares (91.4-111.4 mm
LE). Venezuela, Estado Bolivar, quebrada
afluente del rio Kukenan (cabeceras), valle en-
tre los tepuyes Roraima y Kukenan, Gran Sa-
bana (05° 06'30" N, 60° 49'48" O). Colecta-
do & 31 de mayo de 1989, C. Lasso y H. Pi-
flango. MHNLS 7485, dos ejemplares (77.2-
79.6 mm LE). Venezuela, Estado Bolivar, que-
brada afluente del rio Kukenan (cabeceras),
valle entre los tepuyes Roraima y Kukenan
(05° 06’ 30" N, 60° 49" 48" O). Colectado el
25 de febrero de 1990, V. Pontey R. Garcia.

Diagnosis: Patron de coloracion llamati-
vo; dorso y lados del cuerpo con manchas os-
curas mas o menos redondeadas y dispuestas
irregularmente, las mas grandes distribuidas en
la region posterior del cuerpo; cabeza con
manchas pequefias vermiculadas; barbillas y
radios de todas las aletas excepto las pélvicas,
pigmentadas. Fontanelas craneales unidas.
Elemento 6seo sobre € palatino ausente o no
osificado. Hiomandibular sin muesca en €l
borde dorsal. M etapterigoides con una proyec-
cién en € angulo posteroventral. Tercer ele-
mento hipobranquial de menor tamafio y con
un contorno diferente al segundo elemento.
Cintura pélvica con una pequefia proyeccion
anterior en la base del proceso interno. Esque-
leto caudal con la espina neural de la vértebra
preura 1 alargada.

Descripcion: Los datos morfométricos y
meristicos de los 12 gjemplares examinados se
muestran en los Cuadros 1y 2. Cuerpo alarga
do, elevado y robusto. Perfil predorsal del
cuerpo curvado, muy recto en la region post-
dorsal. Peddnculo caudal muy elevado, rectoy
comprimido. En esta especie la talla de los
gjemplares es relativamente mayor con rela
cién alaespecie Trichomycterus celsae (longi-
tud total méxima 113 mm). Cabeza deprimida,
de formatriangular, més ancha a nivel opercu-
lar. Ojos en posicion dorsal, redondeados, rela-
tivamente grandes, recubiertos por una mem-
branay equidistantes entre la punta del hocico

y € borde posterior del opérculo. Boca subter -
minal, ancha, con un engrosamiento carnoso
en lacomisura que une el labio superior einfe
rior. El labio superior presenta papilas blan-
guecinas pequefias pero evidentes. Membranas
branquiales unidas a istmo. Barbillas nasales
mas 0 menos de la misma longitud que las ma
xilares. Las submaxilares son las més cortas.
Todas las barbillas sobrepasan el borde poste-
rior de la érbita ocular. Dientes del premaxilar
dispuestos en cuatro hileras irregulares, lamés
externa con 12 dientes. Dentario con tres hile-
ras irregulares, 13 dientes en la hilera externa
Opercular con 9 6 10 odontodes o espinas. In-
teropercular con 24 odontodes (ejemplar
diafanizado). El gemplar diafanizado presentd
35 vértebras (20+15). Radios branquiostegios
8-9. Aleta pectoral redondeada, primer radio
simple prolongado en un filamento. Vaina car-
nosa de las membranas interradiales no tan de-
sarrollada como en Trichomycterus celsae. Ra
dios de la aleta pectora i,7 (8); i,8 (4). Aleta
pélvica redondeada. Radios de la aeta pélvica
i,4 (12). Origen de la aleta pélvica situado un
poco por delante del origen de la aeta dorsal,
préacticamente en lamitad del cuerpo (relacion
1.90-2.04). Origen de laaetadorsa situado un
poco por detréas de la mitad de lalongitud total
(relacién 1.66-1.90). Radios de la aleta dorsal
con una vaina membranosa extendida desde la
base de | os radios hasta un poco antes de su ra-
mificacion. Radios de la adeta dorsdl ii,7 (12),
en el gemplar diafanizado se observan ade-
mas, tres radios simples muy pequefios. Origen
de laaleta ana situado muy por detras del ori-
gen deladetadorsal, justo anivel del final de
la base de esta Ultima. Radios de la aleta anal
con una vaina membranosa similar a la de la
aleta dorsal. Radios de la aleta andl ii,5 (12).
En e egemplar diafanizado se observan tam-
bién tres radios simples muy pequefios. Aleta
caudal truncada. Radios de la aleta caudal
i,11,i (12). Ano situado més cercadel origen de
laaetaana que del origen de las pélvicas.
Osteologia: Regién dorsal del neurocra
neo con dos fontanelas craneales comunicadas
mediante un cana estrecho (Fig. 3B).
Elemento 6seo sobre € palatino y detras del
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maxilar, ausente o no osificado (no fue obser-
vado). Nasal e infraorbital 6 no osificado, aun-
que se pueden detectar facilmente. Borde dor-
sal del hiomandibular sin muesca. Metapteri-
goides con una proyeccion en € angulo poste-
roventral que se dirige hacia el hiomandibular
(Fig. 4B). Tercer elemento hipobranquia de
los arcos branquiales mas pequefio y con un
contorno diferente a segundo elemento (Fig.
5B). Cintura pélvicacon los dos procesos ante-
riores bien desarrollados y una pequefia pro-
yeccion anterior en labase del proceso interno
(proceso medio anterior de acuerdo a la termi-
nologia de Arratia et al. 1978) (Fig. 6B). Es-
queleto caudal con laespina neural de lavérte
bra preural 1 alargada (Fig. 7B).

Patrén de coloracion: Dorso y lados del
cuerpo con manchas grandes, algunas de ellas
mas 0 menos redondeadas y dispuestas irregu-
larmente. Las mas grandes se distribuyen en la
parte media 'y hacia la regién ventral. Debajo
de estas pueden observarse a veces otras man-
chas similares pero mucho més claras, que
contrastan con las anteriores. Cabeza con pe-
guefias manchas que le dan un aspecto vermi-
culado. Barbillas y radios de todas las aletas,
excepto las pélvicas, pigmentadas. Vientre
blanquecino.

Distribucion: Similar a la de Trichomyc -
terus celsae, cabeceras del rio Kukenén, valle
entre los tepuyes Roraima y Kukenan, Gran
Sabana, Estado Bolivar, Venezuela.

Etimologia: Especie nominada en recono-
cimiento a Daniel Lew, participe en la expedi-
Ci6én en laque se colectd esta nueva especie, por
sus aportes al conocimiento y conservacion de
labiodiversidad de la Guayana Venezolana.

DISCUSION

La comparacion directa de las dos nue-
vas especies gque se describen, con las 75 6
Mas especies que se encuentran agrupadas en
el género Trichomycterus, es una tarea com-
plicaday en algunos casos imposible de rea-
lizar en un lapso de tiempo apropiado. Los
problemas taxondmicos y sisteméticos que

presentan las especies agrupadas en €l géne-

roy lasdificultades que deben enfrentarse
para obtener en préstamo ejemplares tipos y

en buen estado, imposibilitan la comparacion

directa. Costa (1992) indica que Trichomyc -
terus es un género artificial y mal definido.

Este argumento determina que la ubicacion

genérica de muchas especies nominales es
cuestionable. Como egemplo de esta situa-

cién podemos indicar que Trichomycterus
gracilor una de las especies reportadas para
el Escudo de las Guayanas, fue colocada en

el género ltuglanis (Costa y Bockmann

1993). Por otro lado, varias especies se cono-

cen solo por la serie tipo o Unicamente por €l

tipo y en varios casos estos ejemplares son de
talla pequefia a muy pequefia, cuyo estado de
conservacion no permite comparaciones di-

rectas apropiadas. Sin desestimar la necesi-

dad de comparaciones directas y de estudios
filogenéticos orientados a esclarecer la situa-

cion de las especies del género Trichomycte -
rus, larevision bibliografica efectuaday la
comparacion directa con ejemplares de lare-

gion bajo estudio, indican que las especies
objeto de este trabajo pertenecen al género
Trichomycterus y que representan dos espe-

cies nuevas parala ciencia, con base a sus ca-

racteristicas externas y osteol 6gicas.

En laregion del Escudo de las Guayanas,
se han descrito tres especies de este género:
Trichomycterus guianense (Eigenmann 1909),
Trichomycterus conradi (Eigenmann 1912) y
Trichomycterus gracilior (Eigenmann 1912).
Nalbant y Linares (1987) consideran aT. con -
radi como un sinénimo juvenil de T. guianen -
se, argumentando que los ejemplares de T.
conradi, con una coloracién més palida o pig-
mentacion uniforme, correspondian a indivi-
duos juveniles de T. guianense. Ambas espe-
cies fueron descritas para €l rio Potaro (Guya-
na), una en la parte alta (T. guianense) y otra
en la parte baja (T. conradi). Trichomycterus
guianense se diferencia basicamentede T. cdl -
saey T. lewi por € patrén de coloracion. Esta
especie, adiferencia de las dos anteriores, pre-
senta el dorso y lados del cuerpo con humero-
sas manchas redondeadas, iguales o un poco
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mas grandes que €l diametro del ojo y dispues

tas en cinco o seisfilas longitudinales que pue-

den extenderse a la cabeza, barbillas y primer

radio pectoral (Lasso 1989). Trichomycterus
gracilior fue excluida del género Trichomycte -
rusy colocada en el género ltuglanis (Costay

Bockmann 1993). Segln los autores mencio-

nados T. gracilor posee las caracteristicas os-

teoldgicas que definen al género Ituglanis, las

cuales son muy distintas a patrén observado

en las especies del género Trichomycterusy a

patron presente en las especies que en este tra-

baj o se describen. Externamente, ademas de di-

ferencias en € patron de coloracion, las dos
nuevas especies se separan de |. gracilior por la
posicion del origen de laaetaanal respecto al

origen de laaletadorsal. En |. gracilior € ori-

gen de la anal esta por delante o casi anivel de
ladorsal, mientrasqueen T. celsaey T. lewi es-

ta claramente por detrés.

Entre T. celsae y T. lewi no se observaron
diferencias marcadas en las relaciones morfo-
métricas. Trichomycterus celsaetiene el ojo re-
| ativamente mas pequefio con relacion alalon-
gitud de la cabeza que Trichomycterus lewi,
aungue existe cierta superposicion en € inter-
valo (8.09-11.38% en T. celsae contra 7.33-
8.78% en T. lewi). Lo mismo ocurre en lalon-
gitud prepélvica (54.79-59.65% LE en T. cel -
sae contra 58.4-61.1% LE en T. lewi).

Ladiferencia mas evidente entre Trichomyc -
terus celsaey Trichomycterus lewi es €l patron de
coloracion. Trichomycterus celsae no presenta
manchas de ninglin tipo en € dorso o en loslados
del cuerpo. Ademés, € opérculoy € borde distal
delos ojos son blanquecinosy las barbillas y pri-
mer radio pectoral no muestran pigmentacion.
Trichomycterus lewi tiene el dorso y lados del
cuerpo con manchas oscuras grandes, algunas de
€llas més 0 menos redondeadas y dispuestasirre-
gularmente. La cabeza tiene ademas, pequefias
manchas que le dan un aspecto vermiculado y las
barbillas y radios de todas |as a etas, excepto las
pélvicas, estan pigmentadas.

El patrén osteol 6gico que ambas especies
presentan es el patrén basico del género Tri -
chomycterus que ha sido descrito para varias
especies (Arratia et al. 1978, Arratia 19833, b,

1990, Arratiay Menu-Marque 1984, Andreani

1991), € cual es diferente a indicado para €

género Ituglanis (Costa y Bockmann 1993).

Entre los gjemplares examinados de ambas es-

pecies, las diferencias més llamativas se pre-

sentan en €l neurocraneo, esplacnocraneo, cin-

tura pélvica y esqueleto caudal. En una vista
dorsal del neurocraneo, T. celsae muestra las
fontanelas craneales bien separadas, mientras
que en T. lewi estdn muy cercanas y unidas
mediante un canal estrecho. Adicionalmente,

en T. celsae hay un elemento 6seo sobre el pa-

latino y detrés del maxilar que en T. lewi esta
ausente o no se encuentra osificado. En el arco

hiomandibular, el borde del hiomandibular de
T. celsae presenta una muesca, mientras que T.

lewi carece de ella. EI metapterigoides de esta
Ultima especie muestra una proyeccion en €

angulo posteroventra dirigida hacia el hio-

mandibular que no existe en T. celsae. En los
arcos branquiales, hay algunas diferencias en-

tre los segundos y terceros elementos hipo-

branquiales, siendo en estos Ultimos mas evi-

dentes. En T. celsae, € tercer elemento hipo-

branquial es mas o menos del mismo tamafio y
presenta un contorno similar al segundo ele-

mento, en T. lewi €l tercer elemento es més pe-

quefio y su contorno es diferente al segundo
elemento. Ambas especies tienen dos procesos
anteriores bien desarrollados en la cintura pél-

vica, sin embargo, T. lewi presenta adicional -

mente una pequefia proyeccion anterior en la
base del proceso interno. Finalmente, en el es-

queleto caudal de T. lewi laespinaneural dela
vértebra preural 1 estd méas desarrollada o alar-

gada que en T. celsae. En ambas especies se
examind un solo gjemplar adulto diafanizado y
tefiido, por lo tanto estas diferencias deben ser
consideradas con precaucion dada la elevada
variabilidad en los caracteres osteol égicos en
la familia tanto a nivel interespecifico como
intraespecifico (Arratia 1983b). Otras diferen-

cias de interés incluyen € nimero de radios
branquiostegios (7 en T. celsae contra8-9en T.

lewi), nimero de dientes en la fila externa del

premaxilar (15en T. celsae contral2en T. le -
wi) y nimero de odontodes operculares (18-20
en T. celsae contra24 en T. lewi).
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RESUMEN

Se describen dos nuevas especies de bagres tricomicté-
ridos, Trichomycterus celsaey Trichomycterus lewi, colecta
dos en el rio Kukenan, afluente del rio Caroni (cuenca del
Orinoco), Estado Bolivar, Venezuela. El rio Kukenan esta
ubicado en € érea denominada La Gran Sabana, pertenecien-
te alaporcion venezolana de laregion del Escudo delas
Guayanas. Las dos huevas especies se reconocen y se sepa-
ran fécilmente entre ellas'y entre las otras especies del géne-
ro Trichomycter us descritas para estaregion, por € patron de
coloracién. Se describe e patrén de coloracion, lamorfome-
triay lameristica, ademés se presentan las diferencias mas
Ilamativas entre | os caracteres osteol dgicos observados en un
gemplar adulto de cada una de las nuevas especies. El patron
osteol 6gico permite indicar que ambas especies pertenecen
a género Trichomycterus.
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