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NUEVOS REGISTROS 

Nuevos registros de dadóceros (Crustacea: Anomopoda) en México 

(Rec.l2-VI-1994. Rev. 2-XI-1994. Ac. 27-11-1995) 
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En México hay pocos escritos sobre este 
grupo de crustáceos, y sólo 64 especies han si­
do descubiertas en aguas mexicanas (Frey 
1982, Flores & Martínez 1993, Villalobos-Hi­
riart et al. 1993 y Elías 1994). En contraste, se 
ha registrado aproximadamente 300 táxones 
de cladóceros en el resto de América del Norte 
y Sudamérica tropical (Paggi 1977, Green 
1981, Frey 1982, Brandorff et al. 1982, Colla­
do et al. 1984, Rey & Vasquez 1986b, Chenga­
lath 1987 y Pennak 1989). En México limitan 
las regiones biogeográficas neártica y neotropi­
cal (Ferrusquía-Villafranca 1992), y debe ha­
ber muchas más especies. 

Se recolectó de septiembre a diciembre de 
1993, en diez cuerpos de agua (que incluyen 
desde charcos temporales hasta embalses) en 
las cuencas de los ríos Lerma y Pánuco (Cua­
dro 1), a más de 2200 m sobre el nivel del mar 
(19°51'-20°06' N; 99°07'-99°52' W), provincia 
Neovolcanense, subprovincia Meridional de la 
República Mexicana (Ferrusquía-Villafranca 
1992). Los organismos se obtuvieron con un 
filtro de 50 11m de apertura de malla y fueron 
fijados con formaldehído al 4% con azúcar 
(Haney & Hall 1973). Después de su análisis y 
revisión taxonómica, los ejemplares fueron de­
positados en la Colección de Referencia del 
Laboratorio de Zoología, UNAM, Iztacala. 

Esta publicación agrega 15 nuevos registros 
para la fauna de cladóceros de México y con­
firma la presencia de Scapholeberis armata 
freyi. Nueve de los táxones son comentados 
con más detalle y se indica su distribución geo­
gráfica conocida. Las especies encontradas se 
resumen en el Cuadro 1. 

Familia Daphnidae 
Daphnia middenforniana Fischer, 1851 

Material examinado: Hembras procedentes 
del embalseEncinillas (UNAM-C1792 y 1017). 

Registros previos: Eurasia; Norte América, 
extendiendo su distribución hasta el sur de Es­
tados Unidos en zonas montañosas y en las 
planicies semidesérticas (Brooks 1957). 

Comentarios: En los epecímenes estudia­
dos el postabdomen presentó 11 espinas anales 
en vez de 12 a 18 y la región dorsal del escudo 
cefálico no presentó la coloración café caracte­
rística (Brooks 1957). Posiblemente este es el 
registro más sureño de la especie. 

Daphnia obtusa Kurz, 1875 
Material examinado: Hembras proceden­

tes del Embalse Ignacio Ramírez (UNAM­
C1870 y 871). 

Registros previos: Europa y Estados Uni­
dos (Schwartz et al. 1985). 

Comentarios: El túmulo antenular, el pa­
trón de espinulación en las valvas y la garra 
postabdominal lo separan claramente de Daph­
lúa pulex Leydig, 1860. Esta última especie 
también se encuentra presente en la región. 

Simocephalus exspinosus (Koch, 1841) 
Material examinado: Numerosas hembras 

del Embalse Ignacio Ramírez, y los charcos 
del Km 44 Toluca-Atlacomulco y Km 28 Ixtla­
huaca-Jilotepec (UNAM-C1778 y 780). 

Registros previos: Estados Unidos, Centro 
y Sudamérica, excepto México (Villalobos-Hi­
riart et al. 1993). Especie considerada cosmo­
polita. 

Comentarios: La característica diagnóstica 
de este taxón es la presencia de un pecten con 
espinas bien desarrolladas en la garra del pos­
tabdomen. 

Scapholeberis armatafreyi Dumont y 
Pensaert, 1983 

Material examinado: Numerosas hembras 
partenogénicas, hembras efipiales y machos 
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del  Km 44 y el estanque La Herradura 
(UNAM-CL749, 807 Y 808). 

Registros previos: Florida (material tipo), 
California (Estados Unidos), Paraguay y Méxi­
co. Esta subespecie se considera endémica 
americana (Dumont & Pensaert 1983). 

Comentarios: Se confinna el registro de es­
te taxón en México, ya que el material discuti­
do en la descripción original de la subespecie, 
recolectado en San José, cerca de Tulancingo, 
México (octubre de 1974) y depositado en la 
Universidad de Gante (Bélgica) ya no se en­
cuentra disponible. 

Familia Moinidae 
Moina wierzejskii Richard, 1895 

Material examinado: Numerosas hembras 
partenogenéticas, efipiales y machos proceden­
tes de los embalses José Antonio Alzate, Igna­
cio Ramírez y Encinillas (UNAM-CI752, 753 y' 
771). 

Registros previos: Haití, Sur de Estados 
Unidos y Argentina (Goulden 1968). 

Comentarios: Los especímenes analizados 
fueron recolectados junto con M. macrocopa 
americana Goulden, 1968 y M. micrura Kurz, 
1874. Sin embargo, esta especie se distingue 
fácilmente de sus congéneres, por la presencia 
de un pecten bien desarrollado en la garra del 
postabdomen, por la estructura del efipio y, por 
el gancho copulatorio reducido y carencia de 
exópodo en el primer apéndice torácico del ma­
cho. 

Familia Macrothricidae 
Macrothrix triserialis (Brady, 1866) 

Material examinado: Hembras del Km 6 y 
el charco junto a la cortina·de Ignacio Ramírez 
(UNAM C1801, 802 y 803). 

Registros previos: Cosmopolita (Smirnov 
1992). 

Comentarios: De acuerdo con la diagnosis 
presentada por Smimov (1992) el material exa­
minado corresponde bien a M. triserialis, salvo 
por la presencia de un lóbulo lateral, situado en 
el postabdomen, a la altura del ano, y armado 
de fuertes setas (Figs. 1 Y 2), el cual no se en­
contró presente en material comparativo revisa­
do procedente de Malasia. Nepal, Nigeria y Ni­
caragua. 

Familia Chydoridae 
Camptocercus dadayi Stingelin, 1913 

Material examinado: Numerosas hembras 
del Km 41 Jilotepec-Ixtlahuaca (UNAM C1768, 
769 Y 770). 

Registros previos: Sudamérica desde la Pa­
tagonia hasta Colombia (Rey & Vasquez 
1986a). 

Comentarios: Se encontraron algunas dife­
rencias con respecto a la redescripción de Rey 
& Vásquez (1986a). El postabdomen se encon­
tró con 17 a 21 dentículos anales en vez de 10 a 
12 y 16-17 grupos de setas laterales, cada uno 
con 6-10 espínulas largas en lugar de 3 a 5 
(Fig.3). 

Chydorus brevilabris Frey, 1980 
Material examinado: Numerosas hembras 

partenogénicas, efipiales y machos del Km 44, 
Embalse Taxhimay, Estanque La Herradura, 
Km 28 Y Km 41 (UNAM-CI706, 710, 750, 
799, 1020). 

Registros previos: Originalmente descrita 
para Montana y ampliamente distribuída en los 
Estados Unidos. Se considera endémica ameri­
cana (Frey 1980). 

Comentarios: Anterionnente fue registrada 
en México como C. sphaericus (JudayI915, 
Rioja 1940 y Van de Velde et al. 1978). 

Leydigia acanthocercoides (Fischer, 1854) 
Material revisado: Hembras del Estanque 

La Herradura (UNAM-C1756). 
Registros previos en América: Guatemala. 

Panamá, Cuba, Estados Unidos, Argentina y 
Brasil. Cosmopolita (Smimov 1971). 

Comentarios: Comúnmente las espinas la­
terales se presentan en grupos de dos en la par­
te más distal del postabdomen. A diferencia de 
lo anterior, en el material examinado encontra­
mos grupos de 3 y 4 espinas laterales. En la an­
tena se encontraron espinas con disposición 1-
0-114-4-1 y setas 0-0-3/0-1-3 (Figs. 4 Y 5) 

Comentario: En vista de que el área de es­
tudio se encuentra en los límites de dos regio­
nes biogeográficas, no es sorprendente encon­
trar una mezcla de especies, que al parecer, tie­
nen su ámbito de distribución más amplio en 
América del Norte (D. middendorffiana, D. ob­
tusa, Chydorus brevilabris, Ephemeroporus 
acanthodes, y Disparalona hamata), o América 
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CUADRO 1 

Presencia (+) de 16 especies de cladóceros en diversos cuerpos de agua de las cuencas de los Ríos Lerma y Pánuco 

Especies Lerma Panuco 
A B C D , E F G H , 

I 
I 

DAPHNlDAE I 
, 

ODaphnia middendoif.fiana Fischer, • 
+ • 

• 
I 
I 

1851 I 
, 

OD. obtusa Kurz, 1875 + • 
I 

* Scaplwleber!s armatafrev! Dumont & + 
I 

+ I 
, 
I 

Pensaert, 1983 
, 
I 
, 

OSimocephalus exspinosus (Koch, 1841) + + I + I 
OCeriodaphnia laticaudata Müller, , + , 

, 
, 

1867 
, 
• 
, 

MOlNIDAE • 

* Moina wierzejskií Richard, 1895 + + + 
MACROTHRICIDAE 

OMacrothrix triserialis (Brady, 1886) + 
CHYDORIDAE 

O Chydorus cf. eurynotus + + 
* C. brevilabris Frey, 1980 + + + + + 
* Ephemeroporus hybridus Daday, 1905 + + 
* E. acanthodes Frey, 1982 + 
* Disparalona hamata (Birge, 1910) + 
OAlonella excisa (Fischer, 1854) + + 
* Camptocercus dadayi Stingelin, 1913 + 
O Biapertura affinis (Leydig, 1860) + 
OLeydigia acanthocercoides Gauthier. 1939 + 

A Embalse José Antonio Alzate; B Embalse Ignacio Ramírez; C Charco junto a la cortina de Ignacio Ramírez; D km 44 ca­
rretera Toluca-Atlacomulco; E Embalse Taxhimay; F Estanque La Herradura; G Embalse Encinillas; H Carretera lxtlahua­
ca-Jilotepec km 6; lldem, km 28; J Ibidem, km 41 carretera lxtlahuaca-Jilotepec. (* Endémicos americanos, • especies des­
critasfuera de América) 

del Sur (Camptocercus dadayi y Chydorus 
eurynotus) y disminuyen su incidencia y abun­
dancia en dirección al hemisferio opuesto (Frey 
1982), convergiendo así en esta región. Esta 
mezcla de las faunas de ambos subcontinentes 
ha sido observada anteriormente en los roufe­
ros (Rico & Silva 1993, Flores & Martínez 
1993). Además, se ha señalado que el 92% de 
los cladóceros previamente registrados en Mé­
xico (Villalobos-Hiriart et al. 1993), se distri­
buyen también en Estados Unidos, Sudamérica 
tropical y las Indias Occidentales. El resto de 
los táxones encontrados son considerados 
"americanos", distribuidos en todo el continen­
te (Scapholeberis armata freyi, Moina wier­
zejskii y E. hybridus), o bien, cosmopolitas (Si­
mocephalus exspinosus. Ceriodaphnia laticau­
data, Macrothrix triserialis, Alonella excisa, 
Biapertura affinis y Leydigia acanthocercoi­
des). Con respecto a Macrothrix lriserialis, 

Leydigia acanthocercoides y Camptocercus 
dadayi se encontraron ciertas diferencias mor­
fológicas con las descripciones originales que 
al parecer corresponden a una variación regio­
nal, sin embargo es necesario un análisis com­
parado, incluyendo la descripción morfológica 
detallada de todos los estadios prereproducti­
vos y reproductivos de machos, hembras parte­
nogenéticas y efipiales, a fin de aclarar este 
punto. 
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Fig. 1-2.- Macrothrix tmerlalu. recolectado en un charco junto a la cortina de la Presa Ignacio Ramírez l. Hembra partenogé­
nica, vista lateral (se omitieron los segmentos distales de las setas antenates) 2. Postabdomen. 3.-Camptocercus dadayi pos­
tabdomen. km 44 carretera Toluca-Atlacomulco. 4-5.- Leydigia acanthocercoides. del estanque de peces La Herradura 4. 
Hembra partenogénica. vista lateral 5. Postabdomen. 
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