Rev. Biol. Trop., 42 (1/2): 89-105, 1994

Caracterizacién fision6mica, estructural y floristica de un drea selvatica en la Sierra
Nevada de Santa Marta, Colombia
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Abstract: A study of the structure, composition and physiognomy of the lowland forests of the Buritaca river basin
showed that the most characteristic features were: (1) the high density of emergents: Virola sebifera (Myristicaceae),
Guarea guidonia (Meliaceae), Anacardium excelsum (Anacardiaceae), Ocotea cf. tomentella (Lauraceae), and (2)
the continuous presence of the arborescent fern Trichipteris procera (Cyatheaceae). Emergent trees are grouped in
patches where a maximum of ten trees/0.1 Ha with dbh above 55 cm can be found. This might reflect precolumbian
land use. The richest families in woody species are Melastomataceae, Moraceae and Flacourtiaceae. The families with
most individuals are Arecaceae (specially Euterpe precatoria), Melastomataceae (mainly Conostegia icosandra ) and
Lauraceae (specially Ocotea cf. tomentella ). The basal dominance corresponds to the largest species: Guarea

guidonia, Cedrela sp. (Meliaceae) and Anacardium excelsum (Anacardiaceae). The mean density of trees with dbh >
10cm is 80 individuals / 0.1 Ha, data which are in accordance with other neotropical forests.

Key words: Buritaca, lowland forests, physiognomy, structure, biodiversity.

La Sierra Nevada de Santa Marta es una
formacion geoldgica independiente de la Cor-
dillera de Los Andes, localizada en el Norte
de Colombia (10°03' — 11°20' N; 72°03' -
74°15'W).

Este macizo emerge desde las costas del mar
Caribe, hasta los 5 775 m.s.n.m. en tan s6lo 42
kilémetros. Como resultado de esta especial ca-
racteristica, la Sierra Nevada de Santa Marta es
la montafia mds alta del mundo cerca del mar,
con mas de 16 picos nevados cubiertos por nie-

ves perpetuas, por encima de los 5 000

m.s.n.m. En 1976 fue declarada por la UNES-
CO, Reserva del Hombre y la BiGsfera.

La cuenca del rio Buritaca est4 ubicada en la
vertiente norte de la sierra (Fig. 1). Hay un bos-
que maduro de aprox. 18 000 Ha de 1as cuales,
6 000 corresponden a la Selva Inferior (0-1 000
m.s.n.m.), 10 500 a la Selva Subandina (1 000
-2 100 m.s.n.m.) y 1 500 a la Andina (2 100 -
3 000 m.s.n.m.). La Selva madura se localiza

en la cuenca alta y media, mientras los potre-
108, rastrojos y cultivos, con una extensién de
12 000 Ha se ubican en la cuencia baja. Entre 0
y 1 000 m.s.n.m. se aprecian evidencias ar-
queoldgicas de una ocupacién antigua. Existen
elementos de construccién como muros de con-
tencion, terrazas, caminos y escaleras que sefia-
lan a esta region como uno de los mas grandes
centros de asentamiento indigena precolombi-
no.

El grueso de los estudios de vegetacion reali-
zados dentro o cercanos a esta cuenca, tienen un
caréacter predominante floristico (Espina y Giaco-
metto 1932, Wurdack J. J. 1976, Rangel y Jara-
millo 1984). Algunos (Cleef et al. 1984) intentan
aplicar la metodologia fitosociolégica de la Es-
cuela de Zurich-Montpellier en los paramos y
selvas de montaria de la Sierra y otros se refieren
brevemente a la relacién vegetacion natural-hom-
bre (Fundacién Pro-Sierra 1990, Herrera de Tur-
bay 1984).
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El componente estructural de la vegetacién
es, sin embargo, poco conocido o someramente
contemplado en los estudios de la Sierra y en ge-
neral del trépico colombiano. Aspectos como la
presencia y tipo de formas de crecimiento son
mencionados de manera global en los estudios de
Cuatrecasas (1958) y Dugand (1973), y de mane-
ra particular, para la regién del Choco, en los es-
tudios de Gentry (1986). Este autor incluye ade-
mds informaci6n sobre densidad de 4rboles como
nuevo pardmetro estructural. La distribucion de
alturas y didmetros de lo troncos y datos sobre
area basal, se mencionan en los inventarios fores-
tales (q.g. Ladrach 1985), realizados con fines es-
trictamente comerciales pero con deficiencias en
la parte ecolégica y floristica.

El presente estudio describe la fisonomia,
composicién floristica y estructura de las sel-
vas del rio Buritaca ubicadas por debajo de los
1000 m.s.n.m.

MATERIAL Y METODOS

La descripcion floristica y estructural de las
selvas bajas de la cuenca del rio Buritaca (fig.
1) se basé en el levantamiento de tres parcelas
de 0.1 Ha (50 x 20 m). Dos de las parcelas se
levantaron en sitios de topografia ondulada que
corresponden a terrazas indigenas precolombia-
nas (parcelas 2 y 3) y la tercera (parcela 1), en
un terreno con pendiente del 100%, que ain
asi, era el sitio m4s "plano” de la zona. Para ca-
da una de las parcelas, se realizaron los si-
guientes registros:

a. Medicion general para todos los ejempla-
res con didmetros superiores a 5 cm: La deno-
minacién de "arboles”, "arbolitos”, etc. (Figs.
2-4) es convencional y no hace referencia al
concepto de estrato; nivel rasante: plantas con
altura inferior a 30 cm; hierbas hasta una altura
de 1.5m; arbustos hasta 3m; arbolitos hasta
20m; 4rboles hasta 30 m y emergentes los supe-
riores a los 30 m.

b. Calculo de la abundancia de hierbas, vege-
tacion rasante, etc. por la escala cualitativa: exu-
berante-abundante-media-escasa-presente.

c. Diagramas de distribucién de alturas y
didgmetros: Se referenciaron en coordenadas co-
rrespondiendo el eje "Y" a la altura de cada 4r-
bol, y el eje "X", a su didmetro respectivo a la
altura del pecho (D.A.P.). Cuando varios coin-
ciden se especifica.

d. Elaboracién de perfiles: Debido a la ele-
vada densidad de drboles y emergentes, se ela-
boraron dos perfiles paralelos de 50 x 10 m pa-
ra cada parcela. La escala utilizada fue de
2.5:1, es decir, 2.5 metros de altura, equivalen a
un metro de longitud.

RESULTADOS

Un 80% de 1a cuenca alta presenta selva ma-
dura, el restante fue modificado para la agricul-
tura. Al nor-oriente, penetrando desde el mar
hasta la selva madura, est4 la cuiia del frente de
colonizacién mestiza y al sur—occidente, con
centro de expansién en Koskiinguena, estd el
édrea de uso indigena.

El plano aluvial del rio Buritaca, con topo-
grafia ondulada presenta uso agricola intensivo.
Toda el 4rea se encuentra intervenida (potreros,
cultivos y rastrojos).

La descripcion siguiente de selva neotropi-
cal inferior madura se basé en los levanta-
mientos de las parcelas 1, 2 y 3 y en observa-
ciones de otros sectores recorridos exhausti-
vamente.

A nivel macro, resalta la elevada frecuencia
de emergentes corpulentos de 30 0 mis metros
de altura y didmetros de 50 a 150 cm. Si la den-
sidad de estos drboles es elevada, no sucede asi
con su diversidad. La mayoria de estos gigantes
pertenecen prioritariamente a dos o tres espe-
cies que se repiten a lo largo de varios kiléme-
tros. La especie mas comiin es una Meliaceae:
Guarea guidonia con alturas de hasta 40 m y
didmetros a veces superiores a 100 cm. Otra es-
pecie emergente importante es Virola sebifera
(Myristicaceae). La densidad de V. sebifera en
determinados sitios es muy elevada, aunque pa-
rece disminuir hacia los 1000 m.s.n.m.. Alli es
reemplazada por la especie emergente de ma-
yor concentracién en toda la cuenca: Dyctio-
caryum schultzei (Arecaceae). Dicha palma pa-
rece marcar el limite superior de la Selva Neo-
tropical Inferior y sobresale en las laderas ad-
yacentes a Ciudad Perdida. Su especial fisono-
mia, cortando la monotomia de los filos monta-
flosos, constituye el elemento paisajistico més
relevante de estas selvas. Aledafio a los cursos
de agua se destaca Anacardium excelsum (Ana-
cardiaceae) con el mismo patrén repetitivo.
Junto a todos ellos se observan otros emergen-
tes menos numerosos, constituidos principal-
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mente por las familias Meliaceae (Cedrela sp.),
Bignoniaceae (Tabebuia rosea ), Lauraceae
(Ocotea cf. tomentella, Nectandra sp.) y Mora-
ceae (Ficus macrosyce). Es comin encontrar
enormes "matapalos” (Ficus sp.) sobre troncos
de Lauraceae. La densidad de emergentes,
(Figs. 2, 3 y 4) puede variar entre 8 ejemplares
por 0.1 Ha, caso en el cual constituye un verda-
dero "superdosel” (Figs. 5 a-b y 6 a-b) o ape-
nas un ejemplar para la misma area (parcela 3,
Figs. 7 a-b).

El nivel arbéreo en el dosel es dificil de di-
ferenciar de los emergentes y su division es
més convencional que real. Para el caso de la
parcela 1, es evidente una capa o dosel de apro-
ximadamente una docena de 4rboles, todos

ellos con una altura aproximada de 30 m. Dose-
les similares, aunque no tan marcados se pre-
sentan en la parcela 3 con tres drboles a 1a mis-
ma altura.

Las especies mas comunes encontradas a es-
te nivel son Dendropanax arboreus (Aralia-
ceae), Pourouma aspera (Moraceae), Conoste-
gia icosandra (Melastomataceae), Terminalia
amazonia (Combretaceae) y Poulsenia armata
(Moraceae).

Otro nivel patente (Figs. 2—4) es el subarbé-
reo, que presenta respecto a los niveles superio-
res una concentracion mayor (37 a 132 indivi-
duos por 0.1 Ha en las parcelas 3 y 1, respecti-
vamente). Los didmetros oscilan en este caso
entre 5 y 30 cm con una concentracion mayor
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Fig. 2. Distribucién de didmetros y alturas en selva madura.
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PARCELA 2
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Fig. 3. Distribucién de didmetros y alturas en selva madura. Simbologia en Fig. 2.
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Fig. 4. Distribucién de didmetros y alturas en selva madura.

de individuos entre los 5 y 15 cin de DAP. Las
especies encontradas mds frecuentemente son:
Conostegia icosandra, Miconia spinulosa,

(Melastomataceae), Saurauia yasicae (Actini-
daceae) y Ardisia guianesis (Myrsinaceae).
Otras especies reportadas son: Gustavia spe-

ciosa (Lecythidaceae), Miconia appendicula-

ta, Henriettella sylvestris, Miconia stenostach-

ya (Melastomataceae), Cupania americana

(Sapindaceae), Psychotria berteriana, P. mar-

ginata (Rubiaceae), Lacistema agregatum (Fla-
courtiaceae), Trixis proustioides (Asteraceae),
Sloanea robusta (Elacocarpaceae), Xylopia

aromatica (Annonaceae), Bactris gasipaes

(Arecaceae), Hirtella triandra (Chrysobalana-
ceae), Cornutia microcalycina (Verbenaceae),
Licaria triandra, Persea cf. americana (Laura-
ceae), Bunchosia argentea (Malpighiaceae),
Parathesis serrulata (Myrsinaceae) y Clusia

schomburgkiana (Clusiaceae).

A este nivel se encuentra el mayor nimero
de palmas con una especie dominante: Euterpe
precatoria (Arecaceae) y en algunos casos (par-
cela 2) Bactris gasipaes (Arecaceae).

A los tres metros es facilmente observable
un estrato constituido principalmente por el he-
lecho arborescente Trichipteris procera (Cyat-
heaceae). Estdn también presentes Thelypteris
cf. arborescens (Polypodiaceae) y Cnemidaria
horrida (Cyatheaceae). En algunos sitios, qui-
zas de reciente intervencion, dichos helechos
son reemplazados por Carludovica palmata y
Cyclanthus bipartitus (Cyclanthaceae).

El nivel del sotobosque presenta amplia do-
minancia de helechos: Danaea grandifolia (Da-
nacaceae), Olfersia cervina, Dennstaedtia bi-
pinnata, Thelypteris torresiana, Thelypteris
falcata, Tectaria heracleifolia, Asplenium se-
rratum, Pityrogramma calomelanus (Polypo-
diaceae), Dryopteris sp. y Trichomanes radi-



PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA %
1- Euterpe precatoria 15 -Conostegia _icosandra e NIVEL ARBUSTIVO: Trichipteris cf. -procera ( helscho 35
2- Nectandro sp. 16 -Psychotria berteriana arborescente)
3 -Virolo sebifero 17 -Cecrapia peltata e NIVEL HERBACEO: Danaea grandifolia (helecho) N { - 30
4 -Gustavia sp. 18 -Lacistema agregatum Dieffenbachia longispatho - Olfersia cervina N 4
S -N.N 19 - Terminolio omazonica (helecha) - Corludavica palmato i ‘ L 25
6 -Protium sp. 20-Inga sp. e NIVEL RASANTE : Pityrogromma colomelanus \“ \ .;T‘
7 -Dendroponox arboreus  2!- Weinmannia pinnato ® EPIFITAS VASCULARES: Vriesea elata - Tillandsio monodelpha “]‘ ‘ \;i. I 20
8 -Pourouma aspero 22-Gustavia speciosa Anthurium trinerve S
9 -Ardisio guianensis 23-N.N. e EPIFITAS CRIPTOGAMAS : Chiodi sangui - Octoblephorum albid ! - 15
10 -Pouterio sp. 24-Henrietelja sylvestris o .BEJUCOS LENOSOS: Doliocarpus denfatus- Davillo nitida
11 -Miconio stenostachya 25-Saurauio yasicae e ENREDADERAS HERBACEAS: Cissus erosa
12 -Miconia oppendiculato  26-Miconia spinulasa Manettia sanctae-marteae
13-Cuponio americano 27-N.N. Begonia glabra

Tassadia praopingua

14-N N. 28-Ficus sp.

& D10 \
@@f‘\ &
i)

v"

Fig. 5a. Parcela 1. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 1-5. Cuenca del Rio Buritaca, Municipio Sta. Marta/540 m.s.n.m.
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| .Euterpe precotorio
2 - Nectondro sp.

3 -Ficus sp.

4. Dendropanax orboreus
S - Trixis proustioides
6 «N.N.

7 -Virolo sebifero

8 - Ficus off. mutisii
9 -N. N .

10-Pouroumo aspera
11-Oenacarpus mapora
12-N.N.

Fig. 5b. Parcela L. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 10-6. Cuenca del Rio Buritaca. Municipio Sta. Marta/540 m.s.n.m.

PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA

13 .Sleanea .robusta
14-Terminalia amazonia
15 -Miconio appendiculata
16 -Xylopia aromatica

17 -Conostegia icosandra
18 -Miconia sp.
19-Miconia stenostachya

20-Didymopanax morototoni

21-Bactris gossipaes
22-Melostomataceae
23-Melastomataceae
24-Miconia spinulosa

40 m.
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PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA

I- Ficus macrosyce 9- Cupania aomericana ® NIVEL ARBUSTIVO: Euterpe precatoria - Trichipteris procera- Bactris gassipaes

2- Miconia appendiculata 10-Paulsenia armata ® NIVEL HERBACEO: Carludovica palmata- Thelypteris c.f arborescens

3- Guarea guidonia t1-Hirtella triondra ® NIVEL RASANTE: Rodospatha latifolia y plantulas de Euterpe sp.

4. Dendropanax arboreus 12-N.N ® EFIFITAS VASCULARES: Monstera adansonii - Anthurium sp.

S- Bunchosio argentea “13-Cnidoscolus sp. e EPIFITAS CR!PTOGAMAS : Crossynia gossipinatliquen)- Zelometeorium recurvifolium( musgo)

6- Parathesis serrulata 14-Clusio schomburkiana e BEJUCOS LENOSOS : Vitis tiliaefalio- Mikania micrantha - Saurobsc sympetala

T7-Euterpe precataria 15-Virola sebifera ® ENREDADERAS HERBACEAS : Begonia glabra- Mucuna mutisiana-Dichorisondra hexandra

8- Tetrorchidium s.p - SSm.
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Figs. 6a. Parcela 2. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 1-5. Cuenca delRio Buritaca. Municipio Sta. Marta / 750 m.s.n.m.
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|- Byrsonimo sp.

2- Ficus sp.

3- Cedrela sp.

4- Terminalio omazonia
S- Loetio procera

6 - Euterpe precatorio
7 - Guareo guidonia

8- Clusio sp.

PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA

9 - Cornutia microcalycina
10- Hedyosmum racamosum
11-Hirtella triondro

12-Protium sp,
13- Poulsenia armata

14-Triunfetta sp.
15-Ingo sp.
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Fig. 6b. Parcela 2. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 10-6. Cuenca del Rio Buritaca, Municipio, Sta. Marta/ 750 m.s.n.m.
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PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA

| -Saurauio yassicoe 10-Hirtella triandro
2 .Miconia appendiculata

3 -Inga sp.

I1-Casearia sp.

4 -Virola sebifera 13-Licorio triandra
5 -Gustavia speciosa
6 -Poulsenia armata
7 -Guarea guidonia

8 -Eugenia sp

9 -Trophis racemosa

15-Geonoma oxycarpa
16-Dendropanax arboreus
17-Piper

reticulatum

@

) 10
Fig. 7a. Parcela 3. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 1-5. Cuenca del Rio Buritaca. Municipio Sta. Marta/600 m.s.n.m.
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14-Psychotria marginota

e NIVEL ARBUSTIVO :
® NIVEL HERBACEO:

12-Cornutia microcalycina

e NIVEL RASANTE

e BEJUCOS LENOSOS

Carludovica pailmata- Ciclanthus bipartitus

Dennstaedtia bipinnata- Geanoma cf. oxycarpa
Lycianthes amatitlanensis

: Plantulas de helecho y cyclanthaceae
® EPIFITAS VASCULARES : Guzmania lingulata- Monstera adansonii

Philodendron sp.

e EPIFITAS CRIPTOGAMAS : Thuidium pseudodelicotulum - Coliema sp.
: Paullinio spicata- Adenocalimma sp.

Marcgravia c f. brownei

® ENREDADERAS : Cissus sicyoides
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PERFIL DE VEGETACION EN SELVA MADURA

1 -Sourauia yasicae 8 -Casearia sp.

2 -lLauraceae sp. 9 -Inga sp.

3 -Persea cf. americana 10 -Guarea guidonia

4 -Geonoma oxycarpa 11 -Piper cf. asperiusculum
S -Pouteria sp. 12 -Anacardium excelsum
6 -Psychotria ‘berteriana 13-Psychotria marginata
7 -Protium sp.
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Fig. 7b. Parcela 3. Sierra Nevada de Santa Marta. Cuadrantes 10-6. Cuenca del Rio Buritaca. Municipio Sta. Marta/600 m.s.n.m.
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cans (Hymenophyllaceae). Otras especies
abundants en el sotobosque son: Dieffenbachia

longispatha (Araceae) y juveniles de palmas y
cyclanticeas. La parcela 3 de selva madura pre-
senta cobertura exuberante de Calathea insig-

nia (Maranthaceae), hierba dominante en los
rastrojos aledafios.

El nivel rasante, es decir la vegetacién por
debajo de 30 cm esta constituido en primer lu-
gar por plantulas de faner6gamas (Melasto-
mataceae principalmente), de Euterpe preca-
toria (Arecaceae), de helechos arborescentes
(Cyatheaceae), de Geonoma oxycarpa (Areca-
ceae) y de Cyclanthaceae. En segundo lugar
los helechos: Pityrogramma calomelanus y
Olfersia cervina (Polypodiaceae) y finalmente
biotipos herbaceos: Peperomia ovato-lanceo-
lata (Piperaceae), Setcreasea purpurea (Com-
melinaceae) y Fleischmania microstemon
(Asteraceae).

Un rasgo esencial de la caracterizacién fiso-
némica es la presencia, composicion y distribu-
cién de epifitas vasculares y criptégamas. En la
selva Neotropical del Buritaca este elemento
presenta rasgos caracteristicos: a) La exuberan-
cia de bejucos, ardceas y bromelias, y b) una
gradacién marcada en la presencia y abundan-
cia de epifitas criptégamas desde el mar hasta
Cerro Corea, el punto més alto de la cuenca.

La mayoria de troncos se encuentran cubier-
tos por dos o tres especies de epifitas vascula-
res, entre las cuales sobresale el grupo de los
anturios (Anthurium aff. scandens, A. Trinerve
y A. sp., Araceae). Los bejucos son también co-
lonizados por este grupo y en este caso las rai-
ces de los anturios, de extension considerable
(3 0 més metros), cuelgan formando una corti-
na de "cables" paralelos entre si. El hébito de
los anturios es compartido en menor medida,
por gran mimero de enredaderas y bejucos, co-
mo Peperomia magnoliifolia, P. cf. archeri (Pi-
peraceae), Cissus erosa, C. sycioides (Vita-
ceae), Adenocalimma sp. (Bignoniaceae), Ma-
nettia cf. Sanctae—martae (Rubiaceae), Stenos-
permation sp. (Araceae), Tassadia propingua
(Asclepiadaceae), etc. Los bejucos lefiosos,
muy abundantes, son principalmente Davilla
cf. nitida, Doliocarpus dentatus (Dilleniaceae),
Serjania mexicana (Sapindaceae), Marcgravia
cf. brownei (Marcgraviaceae), Peltastes co-
lombianus (Apocynaceae), Paullinia cf. spica-
ta (Sapindaceae) y Vitis tiliaefolia (Vitaceae).
Crecen anexos y paralelos a los troncos grandes

0 a manera de "columpios” cubiertos de ardceas
y musgos atravesando el dosel de un arbol a
otro (Figs. 4-6).

Entre los helechos epifitos se destacan Mi-
crogramma reptans, Polypodium aureum,
Polybotria sp., Asplenium cf. alatum (Polypo-
diaceae) y Trichomanes polypodioides (Hyme-
nophyllaceae). El grupo epifito vascular mas
abundante del dosel es el de 1as bromelias. Casi
todas las coronas se encuentran colonizadas por
rosetas de Vriesea elata (Bromeliacae), Guz-
mania lingulata, y Tillandsia monadelpha
(Bromeliaceae), alineadas a lo largo de la cara
superior de las ramas.

Las epifitas criptégamas constituyen un caso
interesante de este sector. El grupo de los lique-
nes tiene amplia cobertura, aunque su diversidad
es baja. Los musgos por el contrario son escasos
en la cuenca baja, y aumentan de cobertura hacia
la cuenca alta. Entre los liquenes sobresalen los
crusticeos, que crecen en mosaicos sobre la par-
te superior de los troncos. Son profusos Chio-
decton sanguineum (Opegraphaceae), Phyllop-
sora sp. (Lecideaceae), Pyrenula sp. (Pyrenula-
ceae), Collemma sp. (Collemmataceae) y Grap-
hidaceae. De hébito folioso son frecuentes He-
terodermia leucomela, Heterodermia casaretia-
na (Physciaceae), Parmotrema sp.(Parmelia-
ceae), Coenogonium sp. (Gyalectaceae) y
Crossynia gossipina (Lecideaceae). En la parte
superior de las coronas y axilas de 1as ramas son
patentes exuberantes "mechones” de Roccella
sp. (Roccellaceae).

Finalmente, los musgos y hepéticas, en la
mayoria de los casos de cobertura reducida, es-
tan representados por Octoblepharum albidum
(Leucobryaceae, el mas abundante), Ochrobr-
yum sp. (Leucobryaceae, situado hacia la base
de los troncos) y Zelometeorium recurvifolium
(Meteoriceae). En las rocas son frecuentes
Leucomium compressum (Leucobryaceae) y
Calymperes lonchophyllum (Calymperaceae).
Hepéticas comunes son Simbiezidium trans-
versale (Lejeuniaceae), Plagiochila sp. (Plagio-
chilaceae) y Ricardia sp. (Aytoniaceae).

DISCUSION

Fisionomia y estructura: Para la franja tro-
pical de la selva del Buritaca Cleef et al. (1984)
consideran dos #ipos: selva ecuatorial alta (500 -
1 100 m.s.n.m.) y baja (0 - 500 m.s.n.m.). Una
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delimitacién m4s natural seria "selva neotropical
inferior” y "selva subandina”.

La parcela 2 (750 m.s.n.m.) corresponde se-
gun Cleef et al. (1984) a la selva ecuatorial al-
ta. Se trata de una selva con predominio de me-
liaceae (G. quidonia y Cedrela sp.) en el nivel
emergente y arecaceas (E. precatoria) en el ni-
vel arbéreo. La parcela 1, por el contrario, pre-
senta dominancia amplia de laurdceas (Nec-
tandra sp. y Ocotea cf. tomentella) estando au-
sentes las meliaceas.

La parcela 3 constituye un caso especial y
evidentemente se trata de una selva reciente-
mente intervenida. Si comparamos las Figs. 2,
3 y 4 observamos c6mo la parcela 3 (Fig. 4) no
presenta un nivel de drboles y "salta" de los ar-
bolitos a los emergentes (probablemente por
entresaque). La fig. 8 muestra visualmente esta
situacion. El caricter que da més peso a la cali-
ficacién de intervenida es, sin embargo, la pre-
sencia exuberante de ciclanticeas entre los ar-
bustos y de C. insignis entre las hierbas con
una frecuencia tan elevada como sélo se obser-
va en los rastrojos. La concentracién de fésforo
es también inesperadamente alta con 37 ppm
contra 6 y 12 ppm de las otras dos parcelas (Or-
tiz y Rubiano 1991).

Similitud y diversidad: Si tenemos en
cuenta las especies arbéreas (individuos con al-
turas por arriba de tres metros) la similitud se-
gun el indice de Sorensen es baja: 29% (parce-
las 1-3); 24% (1-2) y 21% (3-2). En otras pala-
bras la disimilitud entre ellas es aproximada-
mente del 75%.

La diversidad segun el indice de Shannon es
por el contrario similar en las tres parcelas:
2.65 para la 1; 2.50 para la 2 y 2.43 para la sel-
va intervenida. Dicha situacién sugiere una ele-
vada diversidad beta (Gentry 1986a) relaciona-
da probablemente con diferentes caracteristicas
del suelo.

Numero de especies por familia: El nime-
ro de especies con DAP > 5 cm por familia re-
sulta aqui algo particular. Segin Gentry
(19864a) las familias de la Selva Neotropical
Inferior més ricas en cuanto a especies son
Leguminosae, Lauraceae, Annonaceae, Mora-
ceae, Sapotaceae y Rubiaceae. Segiin este au-
tor, las Melastomataceae aparecen dominando
en las selvas de nieblas Andinas y Subandinas
y es precisamente ésta familia la m4s rica en
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Fig. 8. Niimero de especies por familia en selva madura.

la cuenca media del Buritaca con cinco espe-
cies (fig. 8). en segundo lugar aparecen las
Moraceae con cuatro, seguidas de Flacourtia-
ceae, Arecaceae y Meliaceae. El nimero de
Melastomataceae podria verse aqui como una
manifestacién de la historia dellugar (uso
muy antiguo), de 1a influencia de los elemen-
tos andinos contiguos a la selva neotropical, o
ambos.

Dominancia de individuos: La dominancia
de individuos por familia es numéricamente di-
ferente en cada una de las parcelas de selva ma-
dura (Fig. 9). En general dominan las Areca-
ceae (principalmente E. precatoria), Melasto-
mataceae (principalmente C. icosandra), Cyat-
heaceae (principalmente T. procera), Lauraceae
(principalmente Ocotea cf. tomentella), Melia-
ceae (principalmente Cedrela sp.), Actinida-
ceae (principalmente §. yasicae) y Mimosaceae
(Inga sp.).

Dominancia basal: La Fig. 10 esquematiza,
para cada parcela, las cinco poblaciones de es-
pecies con mayor 4rea basal en el momento del
muestreo. Podemos resaltar varios hechos: (a)
Las especies con mayor 4rea basal correspon-
den a los 4rbole emergentes, (b) la composicién
de estos tiltimos no guarda relacién con la com-
posicién de las especies dominantes numérica-
mente (fig. 9) y (c) existe dominancia basal de
una sola especie; las demds, con dreas cinco o
més veces menores, pueden considerarse sub-
dominantes. Otras especies, abundantes nume-
ricamente, como C. icosandra con 42 indivi-
duos en la parcela 1, ocupan lugares modestos
en dominacién basal.
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Fig.9. Nimero de individuos por familia en 0.1 Ha en selva
madura.

Densidad de arboles: Segiin nuestros regis-
tros, el mimero de arboles en selva madura, es
superior en todos los casos al informado por
Cleef et al. (1984) para esta cuenca. Dichos au-
tores calcularon un promedio de 60 drboles por
0.1 Ha, con DAP > 3 cm, ex#rapolados a partir
de parcelas de 100 y 300 m2. Nuestros datos
arrojan cifras de 130 a 199 arboles por 0.1 Ha,
con DAP mayor de 5 cm en selva madura y 62
arboles por 0.1 Ha para selva intervenida.

Las cifras encontradas en este estudio con-
cuerdan mejor con los promedio de Gentry
(1986b) para varias selvas neotropicales, inclui-
da la regién del Chocé. Dichos promedios se-
fialan maximos de 93 arboles con DAP mayor o
igual a 10 cm por 0.1 Ha cifra no superada pero
si bastante cercana a la selva madura de la par-
cela 1. El valor promedio de los dos levanta-
mientos de selva madura del Buritaca es de 80
arboles por 0.1 Ha, superior al promedio de
Gentry, quien calcula para sus levantamientos
64 arboles por 0.1 Ha. El mimero de arbolitos
(didmetros entre 2.5 y 10 cm), exceptuando la
parcela 7 de selva intervenida es, por el contra-
rio bajo (84 por 0.1 Ha), comparado con el pro-
medio de 375 por 0.1Ha informado por dicho
autor.

Cifras mds elevadas que las anteriores se co-
nocen para la Selva Neotopical Inferior de la
cuenca del rio Micay, Cauca (Rubiano 1988),
con un médximo de 112 y promedio de 95 indi-
viduos por 0.1 Ha para los arboles y miximos
de 1 531 y promedios de 673 para arbolitos
mayores de 2.5 cm. Dicha selva presenta sin
embargo aspectos fisiondmicos y estructurales
muy diferentes a los ahora descritos, caracte-
rizdndose principalmente por el bajo porte de
los troncos (dosel a los 18-20 m), la elevada
densidad de arboles con didmetros promedios
de 15-20 cm, su situacién sobre pendientes es-
carpadas y precipitaciones promedio de 10 000
mm.

Segiin UNESCO-CIFCA (1980) el mimero
de fustes gruesos (DAP mayores o iguales a 55
cm) varia en América de 8 a 23 individuos/1
Ha, dmbito (extrapolado) en que se encuentran
las parcelas 1 y 3 con 20 individuos/1 Ha. En
determinados sectores, sin embargo, los ele-
mentos arboreos mds frecuentes se agrupan for-
mando rodales y/o manchales mixtos donde su
frecuencia es inesperadamente elevada y dismi-
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Fig. 10. Dominancia basal en selva madura.

nuyen o escasean en otros, formando mosaicos
de presencia-ausencia consolidados por ele-
mentos del sotobosque, principalmente, cyat-
heaceae y ciclathaceae. La parcela 2, levantada
sobre una terraza indigena cubierta por selva,
presenta diez arboles con DAP>55 c¢m en tan
s6lo 0.1 Ha, es decir, un equivalente de 100 4r-
boles gruesos en 1 Ha. La presencia de rodales
de arboles corpulentos en esta cuenca ha sido,
en parte, causa de explotacién intensiva a bajo
costo (Molano 1988). Una inquietud latente es
la probable relacién entre dichos rodales y el
mencionado uso precolombino. La alta densi-
dad arbdrea en ésta regién nos hace asociar su
fisionomia con la de gigantescos "rastrojos”, es
decir, con sectores que atin no han recuperado
su estructura climax.
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RESUMEN

Se realiz6 un estudio de la estructura, com-
posicién y fisonomia de la selva inferior de la
cuenca del rio Buritaca. Los rasgos caracteristi-
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cos son la alta densidad de emergentes: Virola
sebifera (Myristicaceae), Guarea guidonia
(Meliaceae), Anacardium excelsum (Anacardia-
ceae), Ocotea cf. tomentella (Lauraceae) y la
presencia continua del helecho arborescente
Trichipteris procera (Cyatheaceae). Los érboles
emergentes se agrupan en ciertos sitios forman-
do rodales o "manchales” mixtos. En estos si-
tios es posible encontrar hasta diez drboles con
DAP > 55 cm en 0.1 Ha. Dicho fenémeno posi-
blemente se relaciona con el uso precolombino
de la tierra. Las familias m4s ricas en especies
arbéreas son Melastomataceae, Moraceae y
Flacourtiaceae. Tuvieron mayor nimero de in-
dividuos Arecaceae (principalmente Euterpe
precatoria), Melastomataceae (principalmente
Conostegia icosandra) y Lauraceae (principal-
mente Ocotea cf. tomentella). La dominancia
basal recae sin embargo, en las especies més
corpulentas: Guarea guidonia (Meliaceae),
Anacardium excelsum (Anacardiaceae) y Ce-
drela sp. (Meliaceae). La densidad promedio de
drboles con DAP > 10 cm es de 80 individuos/
0.1 Ha, cifra acorde con las altas densidades in-
formadas para la Selva Neotropical.
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