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Inventario de los parasitoides de Liriomyza spp. 
(Diptera: Agromyzidae) en la región sur de Honduras . 

NurisM. Acosta y RonaldD; Cave 
Departamento de � Vegetal. Escuela Agrícola Panamericana. Apartado 93, Tegucigalpa, Honduras. 

(Rec. 29-1V-1993 Acep. l-X-1993) 

Abstrad: A total of 2S parasitic Hyrnenopteta �es attack three Liriomyza species in southem Honduras .. The 
predominant 1eafminer, Liriomyza sáliwui. was'reaIed from 2S crop anil weed species. InfestatiOlÍs d L .. sativae were 
greatest·in crops of Cucutbitaceae, Solanaceae and Fabaceae, ·and in the w ild hosts Kallstroemia maxima 
(Zygophyllac:c;ae) and Ricillll3 cOf1II1UI1Iis (Euphotbiaceae). Leafminer hOSl species, host plant species and rélative 
ablmdance UJ: reported for all parasitoid species. ChrysollOtomyÍll diDstlJlae (Eulophidae), Opill3 dissitll3 (Braconidae) 
and GallaSpidium utilis (Eucoilidae) were the most abundant parasitoids; these species plus Opill3 dimidia/1I3 
(BraConidae), ChrysocharisvollOlIes. Diglypluu websteri (Eulophidae) and Halticoptera circlflus (Pteromalidae) are 
illustrated. Mote parasitoid individuals and 'parasitoid species were reared from host plants in:tlíe reproduclÍve stage 
than in the vegetative stage. An identification key is provided for fue �es of parasitic Hyrnenoptera known lO 

attack Liriamyza in. Central America. 

Key ",ords: Liríomyza. parasilOids, H,yrnenoptera, host plants, identification key, Honduras, Central America. 

Los minadores de las hojas del gér:teroLi­
ru>myza (Diptera: Agromyúdae) se han con­
veIÍidó en los últimos. años en plagas difíciles 
de controlar, principalmente en cultivos. orna­
mentales y hortícolas (RpdrÍguez et al. 1990 ,  
Schuster e t  al, 1991), En Honduras se aplican 
insecticidas p� el control deLiriomyza en 
melón (Acostá 1992) y tomate (R. Domínguez, 
como pers. 1993). En la naturaleza, el control 
de UriOmyza es efectuado. en su mayoría por 
los parasitoides, los cuales ejercen un excelente 
control si no son eliminados por los insectici­
das (Hills y Taylor 1951, Minkenberg y van 
Lenteren 1986). A pesar del grán potencial de 
control biológico de los minadores por parasi­
toides, es poca la �formación práctica publica­
da hasta el momento (parrella et al. 1987). 
Minkenberg y van Lenteren (1986), Johnson y 
Hara (1987), La Salle y Parrella (1991) y 
Schu'ster et al. (199 1) listaron un total de 61 es­
pecies de parasitoides, en 25 géneros, .que ata­
can a Liriomyza en América del Norte, lo que 
demuestra su diversidad. En Costa Ricª, Rodrí-

guez et al. (1990) inf0111.laron de ocho especies. 
Debido a la escasa información sobre lQs para­
sitoides de Liriomyza spp. presentes en Améri­
ca Central, en este estudio se realizó un inven­
tario de los pamsitoides de Liriomyza en la re­
gión sur de Honduras, listando por cada especie 
de parasitoide las especies de Liriomyza ataca­
das, plantas hospedantes y abundancia relativa 
en la región sur de Honduras. Además se pre­
senta una clave para la identificación de parasi­
toides de Liriomyza conocidos.en América 
Central. 

MATERIAL y METODOS 

El inventario se realizó en tres zonas agríco­
las en los' departamtmtos de Francisco Mora­
zán, Comayagua y Cholu�eca, de octubre de 
1990 a mayo de 1992. En el departamento de 
Francisco. Morazán, se h�cieron recolecciones 
en el valle de Yeguare· a; una altitud de 850 
msnm, con una temperatura promedio anual de 
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29'C y precipitaciór¡ MUa! de 756 ,mn (princi­
prumenteyl1tre mayo y noviei:flbre); el valle es 
inte!!lsivrunente cultivado con uso moderado de 
agroquími.cos sintéticos, Las recole.c¡;lones en 
el departru'l1enro de Comayagua se reali.zaron en 
el vane de Coma yagua a l.ma altitud de. 595 
msnm con temperatura promedio anual de 
24.5"C y precipitación anual de 835 mm 
ciprumeilte entre junio y oc\llbre); el valle es in­
tensivamente cultivado con ru.i:O uso de agroqill­
micos sintéticos. Las recolecciones en el depar­
ta.'TIento de Choluteca se realizaron en la.;; áreas 
productoras de melón con altitud de 25 msnm, 
temperatura promedio anual de 3O"C y precipi­
tación anual de 1292 mm (principalmente entre 
mayo y octubre); en las áreas meloneras se 
apiícan frecuentemente insecticidas sintéticos 
para el control de plagas. 

E! muestreo consistió en giras de campo ca­
da dos semanas en varias localidades de cada 
departamento. donde se hicieron recolecciones 
de hojas minadas en cUltivos y plantas silves­
tres. Las hojas se colocaron en bolsas plásticas 
y se trasladaron en una hicIera al laboratorio, 
donde las minas fueron observa(i.as al estereos­
copio. Aquellas hojas que mostraron presencia 
de Liriomyza o parasitoides fueron puestas en 
platos petri con papel toalla humedecido, hasm 
la emergencia de los parasitoides o sus hospe­
dantes. Además, se utilizó información de espe­
címenes en el Inventario Agroecológico del 
Departamento de Protección Vegetal de la Es­
cuela Agrícola Pal1american� recolectados an� 
tes de este estudio. Los especímenes testigo de 
Liriomyza y de parasitoides se depositaron en 
el Inventario Agroeco16gico. 

RESULTADOS 

Las especies de Liriomyza encontradas fue­
ron L. cOIr,rnelinae. (Frost) , L. wUlrginaliS (Ma­
Hoch) y L. salivae Blanchard. com­
melinae se encontró atacando solamente Com­
melina diffusa Burm. F. y se presentó en los 
tres departamentos, Liriomyza marginalis se 
crió sOlanlente de maíz (Zea mays L.) en el de­
partamento de Francisco Morazán. Liriomyza 
stuivae fuc la especie más frecuente ·en los 
muestreos de los tres departámentos y se en­
contró atacando un amplio ámbito de cultivos 
plantas silvestres, pero no C.· diffusa n i  
mays. 

En Feo. Morazár� hubo más diversidad de 
plantas atacadas que en Comayagua. y Cholute­
ca (Cuadro 1). El ataque por Liriomyza fue 
considerado severo si la plMta presentó 50% o 
más: de hojas mina!.ias, o leve con 20% o me­
nos. En los tres depa.'1amentos el ataque a culti­
vos predomin6 en Cl.lcurbitaceae, Fabaceae y 
Somnaceae. plantas silvestres más frecuen­
tes con daño severo fueron Kallstroemia maxi­
ma (L.) Torr. y Gray, Ricinus communis L., C. 
d�rusa y Cleome viscosa L. 

Se encontraron 25 especies de parasítoides 
de Liriomyza, en cuatro familias de Hymenop­
lera (Cuadro 2). Debido al desconocimiento de 
la taxonomía de las avispas parasitoides cen­
troamericanas, dos parasitoides aún no han sido 
identificados a nivel de género y otros diez has­
ta especie, La mayoría de los parasitoides fue­
ron encontrados en el campo durante todo el 
rulo, en un amplio ámbito de plantas hospedan­
tes. A veces se encontraron en una misma plan­
ta varias especies de parasitoides. Chrysocha­
ris vonones fue la única especie que se observó 
parasitando las tres especies de Liriomyza reco­
lectadas. 

En Feo. Morazár¡ hubo mayor riqueza de pa­
rasitoides (18 especies) que en Choluteca y Co­
mayagua (Cuadro 3). Chrysonotomyia diasta­
tae, Ganaspidium utilis. Opius dissitus y C. 
vorumes fueron los más comunes. Se encontra­
ron con abundancia rela.tiva media, Disorygm4 
pacifica. Opius dirnidiatus. Diglyphus websteri 
y Halticoptera circulus. En Choluteca se en­
contraron diez especies de parasitoides; de és­
tos el 88% perteneció a e diastatae y O. dissi­
tus. De las diez especies halladas en Comaya­
gua, D. pacifica y G. utilisrepresentaron casi la 
mitad de los.individuos. Tomando el total de 
íos individuo$ en los tres departamentos. C. 
diasfatae fue el más abundante con un 44%, se­
guido pür O. dissitus con 14%. 

El mayor número y riqueza de especies de 
parasitoides se encontró durante la etapa repro·· 
ductiva de las plantas hospedantes, tanto en los 
cultivos como en las plantas silvestres (Cuadro 
4). En general, comparando las etapas repro­
ductivas y vegetativas: el número de individuos 
de parasitoides fue 3.3 veces más alto en repro­
ductiva, el de sus especies fue 2.3 veces más al-
10 en la reproductiva, y el de especies de plan­
tis hospedantes con Liriomyza parasitada fue 
en promedio 1,4 veces más alto en la etapa ve­
getativa (Cuadro 4). 



CULTIVOS 

Bra$$,ica ol,¡racea Ifll;¡. c¡¡pital:.ll 

Bn::JSsica oleracea nI'. itllllic!i 

Ccmaw;¡lia ewifonnis 

Capsicum ar;nuum 

Citrullus laMlIIS 

CucWYIÍS mela 

CUCumls I!IlltilllAJi' 

Cucurbila maxima 

Dolichos lablab 

Medirugo saliva 

Lycopersicon lycopersicwn 

Phaseolus vwgaris 

Raphi.m,us sativl$,s 

2M l'tUIys 

PLANTAS SILVElJ,'TRES 

Ageraium conyzoides 

Ballimora recia 

Cí"ome viscosa 

CommeliM diffw:a 

DeswwdiwfI sp, 

GalulSoga lU¡ü;ae/olia 

Hibiscus €isculel'iJ.lis 

j{l!digofera hirsuta 

Kallstrwmia maxÍJI'Ia 

Luffa cylindrica 

L:m/aoo camara 

Ricmus conlmlli'lis 

Sida ocma 
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CUADROl 
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L= Leve ( <2(\0/0 de hojas mÍnadas) 
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CUADRO 2 

¡flve1lllJrio de ptUasitoidu de liriomyza efl lJl Tflgiófl sur de Honduras 

Parasitoide 

Braeonidae 
OpÜlS dimidiatus Ashmead 
Opius dissit", Muesebeck 

OpÜlS malldilnúluis Gaban 
Opi", .p. 1 
Opi", &p. 2 
Opius sp. 3 

Pteromalldae 
HalIicoptera circulus (Walker) 
HeteroscMma &p. 1 
HeteroscMma sp. 2 
Género 1 sp. 

Eulophldae 
Chry.rocharis igllOttJ Hansson 
Chry.rocharis tristis Hansson 
Chry.rOCharisVOflOfIU (Walker) 

ChrysoflOtomyia diastatae (Howard) 
Clo.rterocer", pulcMr (Howard) 
ZIlgrammosoma IÍMaticeps (Girault) 

Eulophidae 
PflÍgalio &p. 
Diglyph", websteri Crawford 
Diglyph", sp. 
Género2sp. 

Eucoilidae 
Disorygma pacifica (Yoshirnoto) 
Ga1UJSpidilU/f. wüis Beardsley 
GroflOtoma sp. 
TropickucoiJa sp. 
ZIleucoilJl &p. 

Hospedante· 

Ls 
Lc,Ls 

Ls 
Ls 
Ls 
Ls 

Ls 
Lc,Ls 
Le 
Lm 

Le,Ls 
Lc,Ls 
Le,Lm,Ls 

Ls 
Ls 
Ls 

Ls 
Ls 
Ls 
Lm,Ls 

Ls 
Ls 
Ls 
Ls 
Ls 

Planta hospedante·· 

Be,Boc,Boi,Bp,Cs,Cp,Gu,Pv,Re 
Ag,Be,Bp,Ca,Cd,Ce,o,Cp,Cs, 
Cv,Dsp,Km,U,Pv,Rs,Sa,Tt 
Cs 
Bp 
Po 
Pv 

o,em,cp,cs,Cx,Km,Ms,Pv,Rs 
Cd,Le 
Cd 

Zrn 

Cd,Cs,Gu 
Bp,Cd 

Ae,Boi.,Ca,o,Cd,Cm,Cs, 
Cv,u,Pv,Rs,sa,2ín 
Ce,o,Cp,Pv,St 

Cl,Cp,Cs,u,Ls,Pv 
Cv 

Cv 
Bc,Boe,Boi,Bp,Cs,Dl,Gu,Km,u,Pv, Rs,St 
Be 
Cp,2ín 

Cs,Km,Re 
Cm,Cs,Dsp,He,Km,U,Ls,Re,Rs,Pv 
Gu 
Br 
Pv 

• Especies de Liriomyza hospedantes de parasitoides: Le: L. co_/ÍlllJe. Lm: L. margÍIIIJlis. Ls: L.sativae 

•• 

Ag: AgeratlU/f. cOflyzoicks 
Boí: Brassica okracea varo italica 
Cd: C_/ÍIIIJ dilfuso. 
Cm: Cucumis mela 
Cv: Ckome viscosa 

Dsp: DumodilU/f. sp. 
Le: LaNaM camara 
Ms: Me dicago sativa 
Re: RiciflllS communis 
St: SOlofllU/f. tuberoSlll1l 

Be: Brassica cturrpestrls 
Bp: Bickns püosa 
Ce: Canavalia ensiformis 
Cp: Cucurbita pepo 
Cx: Cucurbita maxima 
Gu: Ga/insoga urticaefolia 
U: LycopersiconlycopersiClU/f. 

Po: PortuJaca oleracea 
Rs: Raphafl'" sativ", 

Tt: 1ílhoflia tubaeformis 

Boe: Brassica oleracea varo copitata 
Br: Ba/timora recta 

Ci: C itrullus lanat'" 
Cs: CuclU/f.is sativus 
DI: Dolichos loblob 

He: Hibisc", esculefltus 
Km: Kalistroemia maxima 
Ls: Lactuca saliva 
Pv: Phaseolus vulgaris 
Sa: Sida acula 

Zrn: Zea maya 
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CUADRO 3 

NÚlrtllro y proporción tkl total tk porasitoitUs representodos por especie por"tkporllJlMnto tk junio 1990 hasta j/lllio 1992 

Par�itoide Choluteca " Feo. Morazán Comayagua Total 

OpiliS dimidiatus 14 (0.07) 1 (0.04) lS (0.04) 
Opills dissitus 2S (O.lS) 2S (0.13) 4 (0.16) S4 (0.14) 
Opius mandibularis 1 «o.ol) I «o.ol) 
Opius sp. I 1 (<O.O4) 1 «0.01) 
opiiu sp. 2 1 (<0.01) 1 (<O.OI) 
OpilfS sp. 3 1(<0.04) I (<O;OI) 
Halt!coptera circulus 2 (0.01) 10 (O.OS) 2 (0.08) 14 (0.04) 
Het�roscMma sp. 1 1 (<0.01) 1 (<0.01) 
HetérosCMma sp. 2 1 (0.04) 1 (<O.O1) 
Génl!l"O 1 sp. 1 (<0.01) , 1 (<0.01) 
Chrysocharis ignota 3 (0.02) 3(<0.01) 
Chrysocharis tristis 3 (0.02) 3 «0.01) 
Chrysocharis yonones 8 (O.OS) 21 (O.U) 1 (0.04) 3Ó (0.08) 
Ch7sonotomyia diastatae 123 (0.73) 44 (0.23) 2 (0.08) 169 (0.44) 
Closterocerus pulcMr 1 (<0.01) S (0.03) 6 (0.02) 
Diglyphuswebsteri 12 (0.06) 12 (0.03) 
Pnigalio sp. 1(<0.01) 1 (<0.01) 
Zagrammosoma lineaticeps 1 (<O.O1) 1 (<0.01) 
Género 2 sp. 1(<0.01) 1 (<0.01) 2 (<O.O1) 
Disorygma pacifica 13 (0.07) 4 (0.16) 17 (0.04) 
Ganospidium utilis S (0.03) 29 (0.1S) 8 (0.32) 42 (O. U} 
Gronotoma sp. 2 (0.01) 2 (<O.OI) 
TropitUucoikl sp. 1 (<O.O1) 1 (<O.Ol) 
Zaeucoliá sp. 2 (0.01) 2 (<O.O1) 

Total 168 (1.oo) 188 (LOO) 2S (LOO) 381 (1.00) 

CUADRO 4 

Número tk parasitoitUs por etapa tk la planta haspedante y por localidad en muestreos realizados 
tk 1990 a 1992 en la región sur tk Honduras 

Francisco Morazán Choluteca Comayagua 
Variable V R V R V R 

No: de individuos 
deparasitoides S6 U7 26 141 3 22 

No: de especies 
de.J>arasitoides 9 IS 4 10 2 10 

No: de especies 
de plantas hospedantes 
cm.' Liriomyza parasitada 17 13 7 2 3 S 

Y=, Vegetativa R= Reproductiva 
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Con el propósito de mejorar el reconocimiento de los parasitoides de Liriomyza en América 
Central, se presenta una clave para la identificación de las especies conocidas en la región. 

CLAVE PARA LOS PARASITDIDES DE URIOMYZA EN AMERICA CENTRAL 

la. Ala anterior con venación más o menos completa, por lo menos con una celda cerrada ............ . 

(Figs. 2-4) .................................................................................................................................... 2 
1 b. Ala anterior con venación reducida, sin celdas cerradas (Chalcidoidea) (Figs. 1, 5-7) . .......... 13 
2a. Apices de las mamhbulas dirigidas hacia fuera, sin traslapar ........................... Oenonogastra sp. 
2b. Apices de las mandIbulas dirigidas hacia dentro (mesalmente) y traslapadas cuando están 

cerradas (Figs. 2-3) .................................................................................................................... .3 
3a. Escutelo sin una elevación circular o en forma de gota . ...................................... , ..................... .4 
3b. Escutelo con una elevación más o menos circular o en forma de gota, con una fosa o cavidad 

(Eucoilidae) ............................................................................................................................... ,.9 
4a. Mesopleura con surco o área punteada (Fig. 3) .......................................................................... 5 
4b. Mesopleura liso, sin surco ni área punteada (Fig. 2) ................................................................. ;.8 
5a. Abertura ausente entre el clípeo y las mandIbulas, las mandíbulas adyacentes al clípeo cuando 

están cerradas; con fosa pequeña en el Mesoscudo; tergito 1 negro . .  Opius mandibularis Gahan 
5b. Abertura presente entre el clípeo y las mandíbulas cuando las mandíbulas están cerradas; 

mesoscudo sin fosa ...................................................................................................................... 6 
6a. Tergito 1 negro, tergito 11 amarillo . ............................................................................. Opius sp. 1 
6b. Tergitos 1 y II amarillos . .............................................................................................................. 7 
7a. Mesoscudo con dos filas de setas ................................................................................ Opius sp. 3 
7b. Mesoscudo sin filas de setas . ............................................................. Opius dimidiatus Ashmead 
8a. Tergitos 1 y 11 amarillos . ...................................................................... Opius dissitus Muesebeck 
8b. Tergito 1 negro, resto de la metasoma anaranjada . ...................................................... Opius sp. 2 
9a. Alas oscuras en su mitad basal.. ........................................................................ Tropideucoila sp. 
9b. Alas completamente hialinas . ................................................................................................... 10 
lOa. Metasoma sin anillo basal de pelos . ........................................................................ ; ................. 1 1  
lObo Metasoma con anillo basal de pelos .......................................................................................... 12 
Ha. Pronoto sin carina distinta que separa la parte anterior de la parte lateraL ................................ . 

................................................................................................. Disorygma pacifica (Yoshimoto) 
llb. Pronoto con carina distinta que separa la parte anterior de la parte lateral . .......... Gronotoma sp. 
128. Elevación del escutelo tan grande como el escutelo, sin dejar ninguna parte de su disco visible 

(Fig. 4) . .......................................................................................... Ganaspidium utilis Beardsley 
12b. Elevación del escutelo más pequeña que el escutelo, dejando el disco reticulado visible ........ : .. . 

................................................................................................................................ Zaeucoila sp. 
13a. Tarsos con 5 segmentos; protibia con espolón largo y curvado ....................... (Pteromalidae)14 
13b. Tarsos con 4 segmentos; protibia con espolón muy corto y recto (Eulophidae) ........................ 17 
14a. Macho con palpos maxilares muy agrandados y amarillos, tórax verde brillante; hembra con 

dientes clipeales asimétricos; tórax verde oscuro (Fig. 7) . .......... Halticoptera circulus (Walker) 
14b. Macho con palpos maxilares no agrandados, tórax negro; hembra con dientes clipeáles 

simétricos o ausentes; tórax negro o azul oscuro . ..................................................................... 15 
15a. Propodeo no se extiende posteriormente en forma de cuello; metacoxas y metafémures azules 

metálicos . .................................................................................................................. Género 1 sp. 



15b. 

16a. 
16b. 
17a. 
17b. 
I8a. 
18b. 

19a. 

I9b. 
20a. 

.. 
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Propodeo se extiende posterionnente en fonna de cuello; metacoxas negras, metafémures 
levemente oscuros .. ................................................................................................................... 16 

Genas sin dientes .. .. ....................................................................................... Heteroschema sp. 1 

Cada gena con un diente entre el clípeo y la base de la mandIoula . . . ... . ....... .Heteroschema sp. 2 
Escutelo con 4 setas; vena submarginal con 3 o más setas . ...................................................... 18 

Escutelo con 2 setas; vena submarginal con 2 setas (Entedoninae) . ........................................ .23 
Vena postmarginal ausente; cabeza y tórax completamente negros (Tetrastichinae).Género 2 sp. 

Vena postmarginal presente; cabeza y tórax verdes metálicos o con bandas amarillas 

(Eulophinae) .......................................... . ................................................................................... 19 
Alas anteriores con marcas negras; cuerpo principalmente negro con bandas longitudinales 
amarillas lateralmente en la cabeza y el tórax .. . . ... . .. . . .. . . . .  Zagrammosoma lineaticeps (Girault) 

Alas hialinas; cuerpo verde .. ..................................................................................................... 20 

Notauli completos y distintos, alcanzando el margen posterior del Mesoscudo o axilas ............ . 

. .  . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . .. . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . .. . .. .  Diaulinopsis sp. 

Nota: Aunque no hemos visto especÚTIenes de este género recolectados en América Central, De Santis (1979) lo 
informa de México y el Caribe. Lo incluimos en la clave porque es posible que esté presente en la región. 

20b. Notauli incompletos o no distintos (Fig. 6) ............................................................................... 21 

21a. Antenas con 4 segmentos funiculares; macho con segmentos funiculares ramificados .............. . 

. ... ..... .. ... .. . .  .. .. . . ... ... . . .. . . . . . . . .. . . .. .......... . . . . . . . . .  . . .. .  . ...... .. . . ... .. . ..... .. .. .......... . . . .. . .  . . . . .  ... .... . . .  . .  Pniga/io sp. 
2Ib. Antena con 2 segmentos funiculares; macho con segmentos funiculares simples . .................. 22 
22a. Escapo de la antena basalmente blanco; celda basal del ala anterior con setas esparcidas ......... . 

(Fig. 6) . .. ... . . . . . . . . .. . . ... ... .. . .... . . .. . . ..... . . .... . .. . . . . ... . . . . .. . . .. . ... . . . .. . .... . . . . . .  Diglyphus websteri (Crawford) 
22b. Escapo de la antena completamente negro; celda basal del ala anterior con setas densas ........... . 

........................... ... ..... ....... .. ....... ... . . ..... . . .... . .. . . .. .. ..... . .... ... .... . . .. ...... .. .. .. Diglyphus isaea (Walker) 

23a. Antenas, especialmente el escapo, aplanadas; alas anteriores con una banda oscura en el 
margen apical. . . .. ... .. .. . . . . .. . .. .. .. . . ... . ..... ... . .. . .. ... . . . . . . . . . .... . .. . .. .. .. .. . . .  Closterocerus pulcher (Howard) 

23b. Antenas no aplanadas; alas sin bandas oscuras ......................................................................... 24 

24a¡ Vena postmarginal más corta que el estigma; metasoma sin pecíolo distinto .............................. . 

(Fig. 1) . . . .. .. .. . .... ...... ... ... . ... . . .... ..... .. ...... ... . . . .. . ........ ........ . .. . . .  Chrysonotomyía diastatae (Howard) 

24b. Vena postmarginal más larga que el estigma; metasoma con pecíolo distinto, aunque puede ser 
muy corto . . ................................................................................................................................ 25 

25a. Metasoma con pecíolo muy corto, tan ancho como largo (Fig. 5) .............................................. .. 

. .. . . . . . . . . . . . . .. . ... . .. . .. . ... . .. . . . ........ . ... . .... . . . . . ... . ...... ..... .. .. . .. . . ....... . ... .. . . Chrysocharís vonones (Walker) 

25b. Metasoma con pecíolo largo, 3-4 veces más largo que ancho ................................................. 26 

26a. Brazos de carina frontal curvados hacia abajo (Fig. 8A); escutelo con ranura corta 

anteromediana . . .... .... .... ... ...... . . .. .. ... ... . .. .......... .. ... ..... .... ........... . . ... .. . Chrysocharis tristis Hansson 

26b. Brazos de carina frontal en forma de y o ausentes; escutelo con o sin ranura corta 

anteromediana .. ......................................................................................................................... 27 
27a. Carina frontal presente, aunque los brazos no alcanzan los ojos (Fig. 8B); escutelo sin ranura 

corta anteromediana ......... .. .............. ................... .......... ................. Chrysocharis ignota Hansson 
27b. Carina frontal ausente; escutelo sin ranura corta anteromediana. Chrysocharisflacilla (Walker) 



210 REVISTA DE BIOLOGIA TROPICAL 

A 

Fig. l. Hembra de ChrysonotomyUJ diastatae (Howard). A) Cuerpo excluyendo alas, antenas y patas; B) VlSta frontal de la 
cabeza; C) Ala anterior. 
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Fig. 2. Hembra de Opius dissilus Muesebeck. A) Cuerpo; B) Vista frootal de la cabeza. 
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Fig. 3. Hembra de Opius dimidia/us Ashmead. A) Cuerpo; B) Vista frootal de la cabeza. 
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A 

Fig. 4. Ga1lllSpidium utilis Beardsley. A) Cuerpo del macho, excluyendo alas, antenas y patas; B) Vista frontal de la cabeza; 
C) Ala anterior. 
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Fig. 5. Hembra de Chrysocharis voflones (Walker). A) Cuerpo excluyendo aJas, antenas y patas; B) Vista frontal de la cabeza; 
C) Pata metatoráxica; D) Ala anterior. 
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Fig. 6. Hembra de Diglyphus websteri Crawford. A) Cuerpo excluyendo alas, antenas y patas; B) Pata metatoráxica; C) Ala 
anterior. 
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A""' 
PALPO 

Fig. 7. Macho de Halticoplera circuJus (Walker). A) Cuerpo excluyendo alas, antenas y patas; B) Vista frontal de la cabeza; 
C) Ala anterior. 
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Fig. 8. Vista frontal de la cabeza de Chrysocharis Irislis HanssOIl (A) y Chrysocharis igllota Hansson (B). 

DISCUSION 

La predominancia de L. sativae en el campo 
posiblemente se deba a su amplio ámbito de 
plantas hospedantes, las cuales mantienen las 
poblaciones del minador durante el año. La inci­
dencia de L. marginalis y L. commelinae está 
fuertemente influenciada por su mayor especifi­
cidad. En Costa Rica se conocen 11 especies de 
Liriomyza (Spencer 1983), incluso las plagas 
polífagas L. sativae. L. trifolii (Burgess) y L. 
huidobrensis (Blanchard), cuyo incremento pro­
bablemente se deba a la introducción de cultivos 
de flores de exportación y al mal uso de insecti­
cidas (Rodríguez et al. 1990). Sin embargo, en 
Honduras aún no se informa de L. huidobrensis 
y sólo infrecuentemente L. trifolii. 

El departamento de Fco. Morazán presentó el 
mayor número de especies de plantas minadas, 
posiblemente por condiciones ambientales que 
permiten una mayor diversidad de especies de 
plantas hospedantes de Liriomyza durante todo 
el año. Estas condiciones pueden ser la altitud, 
temperatura, mayor número de hábitats, distribu­
ción de las lluvias y disponibilidad de cultivos 
durante la mayor parte del año. 

Considerando todos los parasitoides recolec­
tados en los tres departamentos, existe una am­
plia riqueza (25 especies) de parasitoides de Li­
riomyza en la región sur de Honduras. En com­
paración, Rodríguez et al. (1990) en Costa Rica, 
Parkman et al. (1989) en Florida y Schuster et 
al. (1991) en Florida informaron de 8, 11 Y 17 
especies, respectivamente. La Salle y Parrella 

(1991) enumeraron 24 especies de Chalcidoidea 
en América del Norte y en el presente estudio se 
encontraron 14 especies pertenecientes a esta su­
perfamilia en un área geográfica mucho más pe­
quei'ia. Tropideucoila sp., C. vonones. C. pul­
cher y Heteroschema spp. no habían sido men­
cionadas como parasitoides de Liriomyza. Por 
otra parte, Diglyphus begini (Ashmead), Dac­
nusa sibirica Telenga, Hemiptarsenus semialbi­
clava Girault y Oenonogastra sp. no fueron en­
contrados en Honduras, pero en otros países son 
controladores del minador (Minkenberg y van 
Lenteren 1986, Carballo et al. 1990, Rodríguez 
et al. 1990), y algunos han sido utilizados exito­
samente en programas de control biológico en 
invernadero y campo (Minkenberg y van Lente­
ren 1986, Rodríguez et al. 1990). Estos parasi­
toides son candidatos para un programa de con­
trol biológico clásico, que aumente el control 
biológico de Liriomyza en Honduras. 

Las diferencias entre departamentos en ri­
queza de especies de parasitoides posiblemente 
se deba a diferencias de clima, variedad de 
plantas hospedantes que proveen alimento y re­
fugios a los parasitoides y/o al tipo e intensidad 
de insecticidas aplicados. A pesar de las dife­
rencias en clima y manejo de cultivos en los 
tres departamentos, los parasitoides que po­
drían utilizarse en un programa para el control 
biológico del minador en campos horucolas son 
O. dissitus. C. diastatae y G. utilis debido a su 
prevalencia en los tres departamentos. 

La mayor abundancia y riqueza de parasitoi­
des presentes durante la etapa reproductiva de 
las plantas hospedantes probablemente se deba a 
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la duración de la etapa reproductiva. la cual es 
más larga que la vegetativa, y la disponibilidad 
de polen y néctar para los parasitoides. Por ello 
se debe investigar el potencial de las plantas hos­
pedantes sembradas de forma escalonada para 
mantener altas poblaciones de parasitoides. 
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RESUMEN 

Se presenta un inventario de 25 especies de 
parasitoides (Hymenoptera) que atacan a tres es­
pecies de minadores foliares (Liriomyza) en tres 
departamentos de la región sur de Honduras. La 
especie predominante fue Liriomyza sativae. 
criada de 25 especies de cultivos y plantas sil­
vestres. Las infestaciones de L. sativae fueron 
mayores en cultivos de Cucurbitaceae, Solana­
ceae y Fabaceae, y en las plantas silvestres 
Kallstroemia maxima (Zygophyllaceae) y Rici­
nus communis (Euphorbiaceae). Se detallan es­
pecies hospedantes de minadores, plantas hospe­
dantes y abundancia relativa para todas las espe­
cies de parasitoides. Chrysonotomyia diastatoe, 
Opius dissitus y Ganaspidium utilis fueron los 
parasitoides más abundantes; se les ilustran junto 
a O. dimidiatus . Chrysocharis vonones. Diglyp­
hus websteri y Halticoptera circulus. Se criaron 
más individuos y especies de parasitoides de 
plantas hospedantes en la etapa reproductiva que 
en la vegetativa. Se presenta una clave para la 
identificación de las especies de himenópteros 
parasíticos que se sabe atacan a Liriomyza en 
América Central. 
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